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Résumé

L'Institut de veille sanitaire (InVS), établissement public de I'Etat
placé sous la tutelle du ministére chargé de la santé, réunit les
missions de surveillance, de vigilance et d'alerte en santé publique.
Ces missions ont pour objectif prioritaire I'aide a la décision et a
la mise en ceuvre des politiques publiques. En matiére de santé
environnementale, |'Institut s'est engagé fortement dés sa création
dans I'anticipation des menaces. Aprés un premier travail interne
mené en 2000, le Département santé environnement a souhaité le
compléter en mettant en ceuvre une veille pour identifier et
lister I'ensemble des menaces environnementales pour la santé
publique dans un but d'anticipation. Sous la responsabilité de
I'InVS et d'un comité scientifique de pilotage associant de nombreux
partenaires institutionnels et privés, la présente étude a été confiée
a la société HPC Envirotec.

Ce travail a eu pour objectif d'identifier et de catégoriser des menaces
environnementales dans une perspective stratégique de priorisation
nourrissant une réflexion sur la mise en place de dispositifs de
surveillance appropriés pour les menaces prioritaires. L'exhaustivité
étant d’emblée apparue comme une gageure, le comité scientifique
de pilotage a convenu que I'objectif devait aussi porter sur le
développement et la mise en ceuvre d'une méthode permettant
de proposer une démarche évolutive, capable d'intégrer de nouvelles
menaces dés leur identification.

Le premier temps de la méthode a consisté a identifier les sources
d'informations permettant de recenser les menaces environnementales.
Le deuxieéme temps de la méthode a été consacré a identifier les critéres
permettant d'apprécier |'importance en termes de santé publique de
chacune des menaces puis les connaissances disponibles afférentes.
Des sources multiples ont été consultées, allant des bases de données
bibliographiques a une recherche sur le réseau Internet en passant par
des entretiens avec des personnalités et des contacts avec un réseau
international de sociétés appelé Inogen.

Rapidement, une trés grande hétérogénéité des menaces est apparue,
allant des substances chimiques aux catastrophes naturelles, couvrant
les domaines de la santé au travail, des cosmétiques et des médicaments,
s'intéressant a des lieux de vie trés divers comme I'habitat et les
aéroports, abordant aussi les déséquilibres écologiques, les migrations
démographiques. Par conséquent, la réflexion du comité scientifique
de pilotage a conduit a faire évoluer la définition des menaces
environnementales, a proposer des évolutions méthodologiques
(description des menaces, organisation des critéres de santé publique,
catégorisation des menaces), avant de pouvoir organiser et analyser
les résultats proprement dits.

Ainsi, une menace environnementale a été définie comme
étant tout événement ou situation conduisant a une exposition
aigué ou chronique a un ou des agents (physique, chimique ou
biologique) présents dans I'environnement, d’origine naturelle
ou anthropique, et susceptible d’engendrer des effets potentiels
ou avérés sur la santé humaine. Le point clé de |'évolution de
la définition d'une menace a été de considérer qu'il s'agissait d'un
événement ou d'une situation et non plus seulement d'un agent
chimique, biologique ou physique. On remarquera que cette définition

n'integre pas de notion de temps; elle prend en compte toutes les
menaces quel que soit le terme envisagé de leurs conséquences. Cette
définition axe principalement sur la dimension objective et peu sur
la dimension subjective qui est pourtant nécessaire pour en assurer
la totale appréhension.

De méme, ce travail a conduit a s'appuyer sur une définition de
I'environnement. Ce terme a été pris dans son acception la plus large
possible, c'est-a-dire celle qui intégre dans sa classification tout facteur
exogene a I'homme. Ce choix a conduit de fait a une restriction des
thématiques couvertes par la réflexion car leur origine n'a pas été
considérée comme environnementale: par exemple, les expositions
professionnelles et celles liées aux médicaments et cosmétiques dans
leur usage thérapeutique, leur dissémination dans I'environnement
ayant néanmoins été prise en compte. L'exclusion de ces champs ne
signifie en aucun cas qu'ils ne constituent pas des menaces pour la
santé publique.

En termes méthodologiques, les évolutions ont été conséquentes. La
premiére a été de s'appuyer sur une description des menaces en
quatre points: le lieu, le vecteur, la source et I'agent. La capacité
a la description a ainsi permis de distinguer trois types de menaces:
celles pour lesquelles cette description est aisée, celles pour lesquelles
il est difficile de donner ce type de description (nanomatériaux,
perturbateurs endocriniens, zoonoses non connues....), et celles pour
lesquelles cette description n'est pas envisageable actuellement, car les
menaces résultent de scénarios complexes combinant des événements
qui conduisent a des déséquilibres écosystémiques (par exemple la
démographie et les migrations populationnelles, les répercussions du
changement climatique). Dans ces conditions, seul le premier type de
menace fera |'objet d'une analyse de la pertinence et de la faisabilité
d'un éventuel systéme de surveillance ou d'alerte de la population et/
ou de I'environnement.

La deuxieme évolution concerne I'organisation des critéres permettant
d'apprécier I'importance de I'impact potentiel d’'une menace en
matiére de santé publique. L'analyse des critéres recensés pour une
vision la plus large possible a permis une séparation en deux sous-
ensembles: (i) ceux indiquant I'importance en santé publique
a travers la prise en compte par les pouvoirs publics (lois et
réglementation, plans d'action, dispositifs de surveillance); (i) ceux
appréciant I'importance en santé publique a travers les données
scientifiques (nature des dommages, population concernée, perception
sociale, potentiel d’évolution). En s'appuyant sur ceux du premier
sous-ensemble, trois catégories de menaces ont été identifiées:
celles faisant déja I'objet d'un dispositif de surveillance de santé
publique (catégorie 1), celles faisant I'objet d’un dispositif de
surveillance métrologique dans I'environnement sans que I'on
puisse en tirer des conclusions en termes sanitaires (catégorie 2)
et celles ne faisant pas I'objet d'un quelconque dispositif de
surveillance (catégorie 3).

Au total, 106 situations d'exposition ont été recensées dont 63 en
catégorie 3; 21 en catégorie 2; 22 en catégorie 1. Mises a part les
menaces qui n‘ont pas de localisation précise et qui peuvent donc
se retrouver en tout point du territoire, les lieux les plus décrits sont
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I'habitat et autres lieux clos (établissements recevant du public,
transports) dans 57 cas et la proximité de sources émettrices (zones
industrielles, de stockages, militaires...). Le vecteur majoritaire
d'exposition est I'air (70 fois); viennent ensuite les sites et sols
pollués, et les aliments autoconsommés. Les sources d'émission
principales sont les activités émettrices, les réservoirs biologiques
(homme, animal, insecte, végétal) et les matériaux (notamment de
construction et de revétement...). Concernant les agents, il ressort
la prépondérance des micro-organismes, des métaux, des produits de
combustion et de traitement.

Il est vite apparu que ce recensement ne pouvait prétendre a
I'exhaustivité, malgré une recherche intensive dans de trés nombreuses
sources d'information. Les résultats doivent donc étre considérés
comme des tendances sans caractére de représentativité de I'ensemble
des menaces environnementales. En raison de la grande disparité des
menaces recensées, il a surtout permis, d'une part d'appréhender les
divers types de menaces et d'autre part de révéler les difficultés a
décrire une menace en situation d’exposition. La comparaison avec
des travaux étrangers est alors difficile, 'OMS, Santé Canada et le
Giec prévoyant des menaces soit trés globales soit tres ciblées aprés
un travail de priorisation qui n'est pas effectué ici.

Le recueil des informations nécessaires pour renseigner les critéres
de santé publique a été fastidieux. Devant un tel afflux d'informations,
il est parfois difficile d'apprécier la robustesse scientifique des
connaissances. Cependant, les sources d'informations sont fiables
et on peut légitimement penser que les données sélectionnées sont
de qualité. Au final, les thématiques couvertes étant trés vastes et
le comité scientifique de pilotage n'ayant pas été constitué pour les
couvrir dans leur ensemble, il est fort possible que ce travail ait omis
des informations sur tel ou tel sujet. Il convient donc qu'il soit mis a
disposition de nombreux autres regards afin d'étre enrichi.

La hiérarchisation, étape suivante et challenge du comité scientifique
de pilotage, na pu aboutir car il s'est avéré que le raisonnement a
partir des criteres classiques de santé publique n'était pas adapté.
Notamment, les effets sanitaires attendus dans une situation identifiée
sont trés nombreux et donc empéchent toute discrimination. De méme,
il est bien trop rare de disposer de données quantifiées des risques
encourus, empéchant la aussi, une discrimination des situations
entre elles. Il en résulte la nécessité d'un travail d'adaptation de ces
critéres. Dans tous les cas, la hiérarchisation devra étre envisagée
pour les trois catégories, car des menaces déja couvertes peuvent
mériter un renforcement de leur prise en charge, surtout quand I'impact
en santé publique reste encore trop préoccupant. Les modalités de
I'actualisation du recensement et de la hiérarchisation des menaces
doivent étre définies.
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1. Introduction

1.1 BESOIN D’UNE VEILLE

L'Institut de veille sanitaire (InVS), établissement public de I'Etat placé
sous la tutelle du ministére chargé de la santé, réunit les missions
de surveillance, de vigilance et d'alerte dans tous les domaines de
la santé publique. Ces missions s'inscrivent dans une perspective
d'aide a la décision des pouvoirs publics et d'appui a I'élaboration et
al'évaluation des politiques de protection de la santé et de prévention
des risques.

Le champ de la santé environnementale est vaste. En 2000, le
Département santé environnement (DSE) de I'InVS a priorisé les
thématiques environnementales pour orienter sa stratégie en termes
de surveillance. Ce premier travail resté interne avait non seulement
permis de justifier et de renforcer les actions développées mais
également de réagir opportunément lors de saisines sur des sujets
non retenus dans un premier temps mais dont |'importance de santé
publique avait été alors reconnue. Cependant, d'autres thématiques
n'avaient pas été identifiées comme prioritaires, limitant les possibilités
de réactions appropriées; la canicule de 2003 en est la preuve la plus
évidente.

Il est ainsi ressorti la nécessité de compléter le travail sur les priorités,
en mettant en ceuvre une veille pour identifier, catégoriser et
hiérarchiser I'ensemble des menaces environnementales dans
un but d'anticipation. Cet axe a été conforté au cours d'une séance
du conseil scientifique de I'InVS consacrée a I'anticipation des menaces,
et notamment les menaces environnementales. L'InVS a alors décidé
de conduire cette réflexion en associant de nombreux partenaires
institutionnels et privés afin de favoriser une analyse élargie. A I'issue
d'un appel d'offre, la société HPC Envirotec a été mandatée pour
réaliser cette étude de recensement et d'identification des menaces
environnementales pour la santé publique sous la responsabilité de
I'InVS et d’'un comité scientifique de pilotage.

1.2 DEFINITIONS

¢ Environnement

D’emblée, I'environnement a été considéré dans son acception la plus
large possible, c'est-a-dire celle qui intégre dans sa classification tout
facteur exogéne a I'nomme.

Ce postulat de départ a été posé afin d'étre en mesure de ne pas
passer a coté de secteurs et de thématiques de situations d'exposition
d'importance. Il a semblé préférable, le cas échéant, de restreindre en
cours de démarche le champ de la réflexion plutdt que I'inverse.

* Menace environnementale

Dans un premier temps, une menace environnementale a été définie
selon la formulation suivante: "une menace environnementale
est définie comme étant tout agent (physique, chimique ou
biologique) présent dans I'environnement, d'origine naturelle ou
anthropique, conduisant a une exposition aigué ou chronique et
susceptible d'engendrer des effets délétéres potentiels ou avérés sur

la santé humaine. Les événements a |'origine de I'exposition sont
également inclus dans la définition". On verra dans la partie résultats,
que cette définition a évolué en intégrant notamment la notion
d'événements ou situation d'exposition de maniére plus précise.

Les menaces environnementales peuvent aussi s'entendre selon le
degré d'anticipation attendu. En d'autres termes, doit-on envisager
les menaces pour un horizon de 5-10 ans, 30 ans ou 50 ans... Il na
pas été proposé de restriction préalable relative a un éventuel horizon
a privilégier. C'est pour cela que n’apparait pas dans la définition la
notion d'échelle de temps.

1.3 DIMENSION SOCIALE DE LA MENACE
ENVIRONNEMENTALE

Une menace environnementale comporte une double dimension, a
la fois objective et subjective, qui en colore fondamentalement, avec
plus ou moins d'intensité, I'appréhension tant sur le plan individuel
que collectif. D’ou une définition axée sur la notion de situation ou
d'événement.

Cette double perspective est constitutive, au-dela des menaces
environnementales, de I'environnement lui-méme et prend son sens
de la difficulté a I'objectiver. Celui-ci constitue une réalité a laquelle
nous participons intimement et, faut-il le rappeler, pour une large part
inconsciemment, dans de multiples dimensions.

L'objectivation de I'environnement bute sur des limites tant au plan
physico-chimique que sanitaire, qui nécessitent de retenir des horizons
de connaissances ancrés non pas uniquement dans une approche
strictement scientifique, mais également en termes de dispositifs
sanitaires, 'est-a-dire, pour une part, sociaux. La dimension subjective
joue tout son role dans I'appréhension des situations et les dynamiques
collectives a I'ceuvre, de I'ignorance ou du déni a la maximisation
épidémique de I'inquiétude. L'expérience collective témoigne de
I'extension de ces mécanismes subjectifs a des échelles trés larges,
susceptibles d’orienter les comportements de facon massive, en
particulier par le relais des grands médias d'information, comme I'a
illustré la crise de la "vache folle".

La notion de menaces environnementales recouvre donc un noyau
trés complexe d'éléments. Les composantes sociales jouent un réle
considérable dans leur manifestation, leur prise en considération et
les stratégies d'intervention a leur propos. Celles-ci sont marquées
d'une part importante d'ignorance susceptible d'induire des effets
particulierement délicats, constitutifs du probléme, en particulier
a travers des phénomeénes de mémoire et de multiples formes de
transmission. Il apparait impossible de dissocier un systeme de veille
en matiére de menaces environnementales des dynamiques collectives
associées aux phénomeénes en objet, de la culture du risque des
populations, des traditions et des conditions sociales et culturelles, des
imaginaires qui en sous-tendent |'expression, appelant, parallélement
a un travail d'objectivation, une appréhension extensive de I'ensemble
de ces aspects, hors du champ de la présente étude.
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2. Objectifs

Ce travail a pour objectifs d'identifier, de catégoriser et de hiérarchiser
les menaces environnementales dans une perspective stratégique de
priorisation. Il nourrira une réflexion sur la mise en place de dispositifs
de surveillance appropriés.

D’emblée, il est apparu au comité scientifique de pilotage que
I'exhaustivité dans le recensement des menaces environnementales
était une gageure. Il a donc été convenu que I'effort devait porter
sur les méthodes permettant un recensement et une organisation
des connaissances de fagon évolutive, et susceptibles d'intégrer
I'apparition de nouvelles menaces.

Le développement et la mise en ceuvre d’une telle méthode sont les
objectifs de la présente étude.

Dans ces conditions, ce rapport présente:

- laméthode pour le recueil de sources d'information et de recensement
des menaces;

- la démarche pour catégoriser les menaces et sélectionner celles qui
font I'objet d'une recherche d'informations détaillées;

- les résultats proprement dits.
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3. Méthode de recueil des données

3.1 PREMIERE ETAPE : RECENSEMENT
DES MENACES

3.1.1 Identification des sources
d’informations

A partir d’une liste initiale de sources d'informations établie par le
comité scientifique de pilotage de I'étude, une recherche de sources
supplémentaires (schéma 1) a été effectuée en vérifiant I'existence une
a une des sources de la liste initiale, puis en identifiant d'éventuelles
sources supplémentaires, a partir de ces premiéres sources. L'existence
de ces sources supplémentaires est a son tour aussi vérifiée, et dans
le cas favorable, la dite source est ajoutée a la liste initiale.

La liste initiale des sources d'informations (annexe 1) comporte

notamment:

- les administrations publiques francaises (ministéres, services
déconcentrés, organismes publics) et internationales; chargées de la

gestion et de la prévention des menaces environnementales en santé
publique; sontincluesici les agences de sécurité sanitaires, I'Organisation
mondiale de la santé, I'Organisation des nations unies;

- les institutions publiques et privées francaises et internationales
(universités, instituts de recherche, fondations);

- la presse spécialisée sur Internet (bases de données déja

disponibles);

les sources statistiques francaises et internationales, médicales et

militaires;

les industriels;

- les organisations non gouvernementales (ONG);

les associations;

- les registres de pathologies;

- les bases de données bibliographiques;

la connaissance des experts du comité scientifique de pilotage.

LOGIGRAMME DE RECHERCHE DES SOURCES D’INFORMATIONS

Equipe du projet :

- InVS

- HPC France

- Inogen International

v

| Liste initiale de sources d'informations |<7

Sources prises 1 a1

Enregistrement

v -
4>| Vérification de |'existence de la source |— Source sqwante
de la nouvelle source ou fin

A

Identification d’une
Oui nouvelle source non
listée initialement ?

Liste finale de sources
d'informations

3.1.2 Consultation des sources
d’informations

Ce travail s'est déroulé de maniere évolutive, ponctué par: (i) des
entretiens téléphoniques et, (ii) des échanges lors des colloques
internationaux du réseau Inogen et (jii) la consultation de bases de
données.

. . 212 .

3.1.2.1 Courriers et entretiens téléphoniques

Pour une premiére approche, un courrier a été envoyé a une liste trés
large de destinataires (160 courriers, 9 réponses). Il avait pour but

d'informer les destinataires de I'étude en cours, et de solliciter leur
participation (documents, sites Internet...).

Une série de noms issus de cette premiére liste a été sélectionnée,
pour une approche plus individualisée, sous forme d’entretiens
téléphoniques (20 sollicitations et 11 personnes interrogées : résumés
d'entretiens en annexe 2). Les points-clés suivants ont été abordés au
cours des entretiens: présentation des différents acteurs de I'étude,
présentation du projet, description des attentes de I'entretien (aide
a la catégorisation / hiérarchisation des menaces et identification de
nouvelles menaces).
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3.1.2.2 Consultation du réseau Inogen
Une description détaillée du réseau Inogen est fournie en annexe 3.

La consultation du réseau Inogen s'est effectuée au cours des colloques

internationaux semestriels : Environmental World View Conferences,

a Amsterdam et Tokyo en 2006. Ces consultations ont surtout porté

sur les sujets suivants:

- CSR: Corporate Social Responsability : effets sur la santé publique
des nouveaux produits et polluants émergents;

- Climate Change: effets des changements climatiques sur la
flore, la faune et la santé publique, y compris les catastrophes
météorologiques.

3.1.2.3 Consultation des bases de données

Une recherche (schéma 2) a été réalisée de facon systématique dans
chacune des bases de données bibliographiques pertinentes pour
identifier et recenser des menaces et les informations afférentes
de fagon a constituer la liste. Cette recherche a été étendue a la
consultation générale d'Internet ou de sites préalablement identifiés
tels que ceux des agences environnementales et sanitaires des
pays reconnus comme ayant des programmes d‘actions dans ces
domaines.

SCHEMA 2 LOGIGRAMME DE RECHERCHE DES MENACES ENVIRONNEMENTALES

| Liste des sources de données

e

| Consultation d'une source de données |

Identification
d'une menace ?

Liste recensant I'ensemble des menaces
environnementales

3.2 DEUXIEME ETAPE : IDENTIFICATION DES CRITERES DE SANTE PUBLIQUE

L'identification des critéres de santé publique a été appréhendée de deux maniéres : la premiére s'est appuyée sur les connaissances des membres
du comité scientifique de pilotage; la deuxiéme sur une recherche bibliographique classique. Dans tous les cas, les arguments ont été débattus
et un test a permis de se rendre compte de I'applicabilité des critéres retenus.

SCHEMA 3 LOGIGRAMME D’IDENTIFICATION DES CRITERES DE SANTE PUBLIQUE

Comité scientifique Equipe HPC

v

Brainstorming

v

Définition de typologies de critéres

v

Liste de critéres argumentés

v

Test sur un échantillon de menaces

v v

Détection
de nouveaux critéres

Applicabilité
des critéres

Autres bases de données
internationales issues
de la bibliographie

A4

Critéres de santé
publique argumentés

A 4

Liste définitive des critéres de santé publique

v
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4. Résultats

Les résultats de cette étude sont de différentes natures. La trés grande
hétérogénéité des menaces a conduit a faire évoluer leur définition
initiale, a proposer des évolutions méthodologiques (description des
menaces, organisation des critéres de santé publique, catégorisation
des menaces). Seulement alors, les résultats proprement dits ont pu
étre décrits et analysés. L'organisation de ce paragraphe reprend ces
trois points.

4.1 EVOLUTION DE LA DEFINITION
DE LA MENACE ET RESTRICTION
DES THEMATIQUES

Un premier recensement a révélé le grand nombre et la trés grande
hétérogénéité des menaces répertoriées. Venaient se méler les
substances chimiques en tant que telles, les catastrophes naturelles,
le domaine du travail, les cosmétiques et les médicaments, des lieux
de vie mais aussi les déséquilibres écologiques, les migrations de
population... Cette tres grande hétérogénéité s'exprime notamment
dans la diversité des possibilités de description des menaces, leur
complexité plus ou moins élevée, I'échelle de temps sur laquelle il faut
les considérer. Il n'est ainsi pas possible d'appréhender le changement
climatique, la pollution des habitats et la chloration de I'eau dans une
seule et méme analyse.

A partir de ce constat, il a été possible de préciser la définition du terme
"menace environnementale'". Une menace environnementale est définie
comme étant tout événement ou situation conduisant a une exposition
aigué ou chronique a un ou des agents (physique, chimique ou biologique)
présents dans I'environnement, d'origine naturelle ou anthropique, et
susceptible d’engendrer des effets potentiels ou avérés sur la santé
humaine. Le point clé de cette précision est de présenter la menace
comme étant un événement ou une situation et non plus un agent. En
revanche, |'échelle de temps sur laquelle il convient de considérer la
menace n'a toujours pas été retenue dans la définition. Il s'agit d'une
différenciation a prendre en compte dans un deuxiéme temps et qui
devrait apparaitre clairement dans I'objectif assigné a une étude.

A partir de ce constat et de la définition de I’environnement, il a
également été possible d'opérer une restriction des thématiques
couvertes par la réflexion car leur origine n'a pas été considérée comme
environnementale. Il s'agit du champ de I'exposition professionnelle
considéré comme déja pris en charge en matiére de surveillance et
prévention, et de celui des expositions aux médicaments et cosmétiques
dans leur usage thérapeutique pour lesquelles une prise en compte
sanitaire existe (vigilance réglementée). En revanche, s'ils se retrouvent
dispersés dans |'environnement, leur éventuelle dissémination dans
I'environnement a été prise en compte. L'exclusion de ces champs ne
signifie en aucun cas qu'ils ne constituent pas des menaces pour la
santé publique, les dispositifs déja en place en attestent.

4.2 EVOLUTIONS METHODOLOGIQUES

La trés grande hétérogénéité du premier recensement a conduit a
s'interroger sur la possibilité d'une catégorisation de ces menaces. La
notion d'événement ou de situation a fait I'objet d'une réflexion sur leur
possibilité commune de description et les critéres de santé publique
ont fait |'objet d'une réflexion sur leur possible regroupement en sous-
ensemble. Ce sont les deux évolutions méthodologiques majeures qui
ne pouvaient étre envisagées initialement et qui deviennent ainsi un
résultat marquant de I'étude.

4.2.1 Description des menaces

La description des menaces s'est appuyée sur les quatre items
suivants:

lieu: identifie le plus précisément possible I'endroit ou le contact
homme-environnement s'effectue. Lorsqu'il n'y a pas d'identification
précise, des termes comme "proximité de" ou "territoire national"
sont proposés;

vecteur : représente le milieu de I'environnement ou le support par
lequel I'agent atteint 'homme;

agent: identifie une substance chimique, une espéce biologique,
un objet physique ou un ensemble de substances présentes dans
I'environnement et qui viendra au contact de I'homme;

source: représente ce qui initialement contient ou contribue a
générer I'agent.

Remarque: dans un premier temps, un item "population" avait été proposeé.
Cependant, il est tres vite apparu que pour la majorité des menaces, il n'était
pas possible de le renseigner autrement que par “population générale".
Aussi, n'ayant aucun caractere descriptif discriminant, il a été abandonné.
En revanche, il a été conservé dans les critéres de santé publique.

Apreés avoir effectué ce travail de description pour chacune des menaces

recensées, il en est ressorti la distinction des trois types suivants:

- les menaces pour lesquelles il est assez aisé de proposer une
description aujourd’hui;

- les menaces pour lesquelles la description en tant que situations
d'exposition n'est pas évidente (nanomatériaux, perturbateurs
endocriniens, zoonoses non connues...);

- les menaces qui échappent a la description en tant que situations
d'exposition; elles résultent de scénarios complexes combinant des
événements qui conduisent a des déséquilibres écosystémiques.
A titre d'exemple, I'évolution de la démographie et les migrations
populationnelles, les répercussions du changement climatique, les
conséquences de la pauvreté font partie de ce type de menace.

Pour le premier type de menace, dans la description proposée, il est
possible d'analyser une éventuelle prise en charge notamment sous

' La premiére formulation de la définition était la suivante: "une menace environnementale est définie comme étant tout agent (physique, chimique ou
biologique) présent dans I'environnement, d’origine naturelle ou anthropique, conduisant a une exposition aigué ou chronique et susceptible d'engendrer des
effets potentiels ou avérés sur la santé humaine. Les événements a I'origine de I'exposition sont également inclus dans la définition".
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la forme d'un systéme de surveillance ou d'alerte de la population
et/ou de |'environnement. On aurait retrouvé ici la menace "canicule”,
identifiée dans la littérature mais laissée pour compte en raison d'un
regard inapproprié. Les deux autres types de menaces s'inscrivent
le plus souvent dans une vision d'un futur plus ou moins lointain.
Si I'identification des thématiques entrant dans ce champ est une
premiére étape indispensable, la construction de scénarios permettant
d'appréhender la nature de I'anticipation a avoir, mérite un examen
trés approfondi et différent. Contrairement au premier type, ces deux
derniers ne peuvent d'emblée faire I'objet d'une analyse d'un éventuel
systéme de surveillance sanitaire et/ou environnementale. La mise
en place de travaux de recherche s'avére donc indispensable pour
compléter notre connaissance.

Aussi, compte tenu de I'expérience de la canicule de 2003, I'effort
du comité scientifique de pilotage a porté sur I'analyse du premier
type de menace. Il a décidé de ne pas poursuivre la réflexion sur
les autres types de menaces, du fait de la configuration du comité
et du délai imparti. Toutefois, le comité considére que ce travail est
indispensable et devra étre programmé dans des étapes ultérieures
(schéma 4).

4.2.2 Organisation des critéres
de santé publique

Larecherche des criteres de santé publique a visé a rassembler les critéres
développés dans des travaux de nature trés diverse afin d'avoir une
vision la plus large possible. L'analyse des nombreux critéres identifiés
a permis de proposer leur séparation en deux sous-ensembles:

e |es criteres indiquant I'importance de santé publique a travers la prise
en compte par les pouvoirs publics. Il s'agit de I'existence de:

- textes législatifs et réglementaires qui régissent I'organisation des
acteurs, les contraintes scientifiques et techniques et les recours
juridiques,

- plans d'action, programmes de recherche, de prévention
concernant des prises en charge concrétes sur la thématique de
la situation d’exposition,

- dispositifs de surveillance environnementale et/ou sanitaire déja
opérants ou en cours de mise en ceuvre;

e les critéres permettant d'apprécier |'importance en santé publique
a travers les données scientifiques et la perception sociale. Leur
appréciation peut étre qualitative et/ou quantitative. lls ont été
regroupés dans les entités pertinentes suivantes:

- des critéres qualitatifs exprimant les effets sanitaires graves
possibles: la mortalité, I'incapacité et la souffrance physique et/ou
psychique; ces critéres peuvent étre appréciés au regard de la
cinétique de survenue des dommages (immédiate ou différée)
et de leur durée (aigué ou chronique),

des critéres exprimant des facteurs spécifiques: la possibilité
d'effets synergiques, la vitesse d'impact des dommages, les
incertitudes,

des critéres exprimant les caractéristiques de la population:
I'effectif concerné et les groupes spécifiques,

des critéres exprimant la quantification de la survenue des effets:
nombre de pathologies survenant par année, prédiction du nombre
annuel de cas dans la population, évolution au cours du temps du
nombre de cas survenant dans la population,

un critére exprimant la perception sociale.

4.2.3 Catégorisation des menaces

La distinction de ces deux sous-ensembles permet une analyse en
deux temps de la liste des menaces recensées. Dans ces conditions, il
a paru pertinent de s'appuyer dans un premier temps sur le premier
sous-ensemble de criteres, conduisant a décrire les trois catégories
suivantes (tableau 2):

e Catégorie 1: menaces faisant I'objet d'un dispositif de surveillance
de santé publique.

Dans cette catégorie, se retrouvent les situations qui bénéficient clairement
d'un plan de surveillance sanitaire, qu'il s'agisse (i) des pathologies qui
sont au ceeur du dispositif, (i) de I'exposition des populations a travers
la mesure d'indicateurs ou de polluants, soit dans I'environnement,
soit par le biais d’'un marqueur biologique. L'efficacité de ces plans de
surveillance n’a pas été prise en compte dans ce travail.

e Catégorie 2: menaces faisant I'objet d'un dispositif de surveillance
métrologique dans I'environnement sans que I'on puisse en tirer des
conclusions en termes sanitaires.

Outre une surveillance environnementale, les situations d'exposition
classées dans cette catégorie peuvent également faire I'objet de plans
d'action et de recherche environnementaux et sanitaires mis en place
par les pouvoirs publics.

e Catégorie 3: menaces ne faisant pas I'objet d'un quelconque
dispositif de surveillance.

Cette catégorie rassemble toutes les menaces pour lesquelles il n'existe
aucun dispositif de surveillance; elles peuvent cependant faire I'objet de
travaux de recherche et/ou étre intégrées dans des plans d'action.

Dans chacune des trois catégories identifiées, selon le degré de
connaissance, il est proposé de distinguer des sous-catégories.
Le tableau 2 décrit ces possibles séparations.
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TABLEAU 2 CATEGORISATION DES MENACES SELON L’EXISTENCE OU NON DE DISPOSITIFS DE SURVEILLANCE

Description de la catégorie Numéro de catégorie
Existence d'une surveillance de santé publique 1a
Existence d'une surveillance environnementale avec interprétation sanitaire 1b
Existence d'une surveillance environnementale sans interprétation

sanitaire mais avec une prise en charge par les pouvoirs publics dans le domaine sanitaire 2a
Existence d'une surveillance environnementale sans interprétation sanitaire

et sans prise en charge par les pouvoirs publics dans le domaine sanitaire 2b

Aucune surveillance mais existence d'une prise en charge de principe

par les pouvoirs publics dans le domaine sanitaire 3a

Aucune surveillance et aucune prise en charge par les pouvoirs publics 3b

SCHEMA 4 LOGIGRAMME DE CATEGORISATION DES MENACES ENVIRONNEMENTALES

Menace environnementale

Description
* v v
Scénarios complexes Thématiques trop générales
(combinaisons d'événements (nanomatériaux, perturbateurs Description en tant que
conduisant a des déséquilibres endocriniens, zoonoses non situation d'exposition
écosystémiques) connues...)
Pas de description
possible en tant que
situation d'exposition
v
| Lieu | Vecteur Agent | Source |

Recherche de critéres de prise
Nécessité de créer en compte par les pouvoirs publics
un comité ad hoc \ 4

Surveillance sanitaire et/ou
environnementale ?

Existence \
d’une surveillance sanitaire Non

ou environnementale
a interprétation sanitaire Plan d'action ?

Lois et reglements,
recommandations ?

Existence d'une

Catégorie 1aou 1b surveillance
environnementale Absence
de surveillance
v environnementale

Catégorie 2a ou 2b
Pas de recherches

supplémentaires
dans un premier temps

A 4

Pas de recherches
d'informations supplémentaires
dans un premier temps

Catégorie 3a ou 3b

v

Recherche d'informations
pour les critéres complémentaires
de santé publique
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4.3 RESULTATS DE LA
CATEGORISATION DES MENACES
ENVIRONNEMENTALES

Les tableaux complets des menaces recensées et classées dans le
premier type, c'est-a-dire celui regroupant celles pouvant faire I'objet
d'une description assez aisée sont placés en annexe 4. Au total,
106 situations d'exposition ont été recensées dont: 63 en catégorie
3, 21 en catégorie 2, 21 en catégorie 1.

La lecture de ces résultats doit se faire en gardant a I'esprit que ce
recensement ne prétend pas étre exhaustif, et que les capacités de
description ne résultent que des compétences des membres du comité
scientifique de pilotage. En d'autres termes, sur certaines thématiques,
d'autres experts auraient pu proposer une description et donc faire
évoluer ces résultats globaux. De méme, il convient d'avoir a I'esprit
que la recherche des informations sur Iaction des pouvoirs publics n'a
pas cherché a étre exhaustive. Il a été convenu qu'une appréciation
partielle des informations permettait de classer les menaces dans les
catégories adaptées. En revanche, le comité de pilotage reconnait ne
pas étre a I'abri d'oublis liés a des méconnaissances.

60

S
o
1

Occurrence
w
o
L

10 1

Habitat et lieux clos

| Situation générale

FIGURE 1 REPARTITION DES LIEUX PAR CATEGORIE

Territoire national

m Catégorie 3

4.3.1 Lieux

Globalement, les lieux les plus décrits sont:

- I'habitat et autres lieux clos (établissements recevant du public,
transports) dans 56 situations;

- le territoire national, regroupant également des zones géographiques
particulieres telles que notamment les zones montagneuses, le
littoral et les espaces naturels dans 33 situations;

- la proximité de sources émettrices telles que par exemple les zones
industrielles, de stockages, militaires... dans 17 situations. Le
nombre de ces situations de proximité est artificiellement plus faible
qu'il ne devrait, en raison notamment de regroupements de sources
et d'agents sciemment effectués par le comité de pilotage.

La répartition des lieux en fonction de chaque catégorie fait I'objet
de la figure 1.

Proximité de

0O Catégorie 2 O Catégorie 1

Cet histogramme permet de distinguer la répartition dans chaque

catégorie. Il en ressort que:

- dans "habitat et lieux clos", il y a une nette prépondérance de la
catégorie 3;

- dans "territoire national”, lieu d'exposition non défini, il y a une
répartition a peu prés équitable entre les trois catégories;

- dans "proximité de" il y a une prépondérance de la catégorie 3,
avec cependant une occurrence plus faible que pour "habitat et
lieux clos".

2 Aliments autoconsommés = aliments produits par leur consommateur.

4.3.2 Vecteurs

Globalement, les vecteurs d'exposition aux menaces environnementales

recensés pour chaque situation se répartissent comme suit:

- 70 fois l'air;

- 23 fois les sols;

- 16 fois les aliments autoconsommés?;

- les autres vecteurs recensés sont, pour les plus fréquents, les aliments
(16 fois), les eaux naturelles (16 fois), I'eau de distribution (10 fois),
les animaux et parasites (7 fois), les contacts avec des matériaux
(3 fois), les importations (3 fois) et les personnes infectées (2 fois).
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Par catégorie, les vecteurs d'exposition se regroupent de la maniére suivante (figure 2):

FIGURE 2 REPARTITION DES VECTEURS PAR CATEGORIE
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Il ressort de cet histogramme que:

pour le vecteur "air", il y a une nette prépondérance de la
catégorie 3;

concernant les situations a vecteur "eau de distribution", la catégorie
majoritaire est la catégorie 2;

et pour les situations a vecteur "animau, insectes, acariens", on note
une prépondérance de la catégorie 1 (inversion de tendance).

4.3.3 Agents et sources

Les agents et sources d'émission ont été regroupés en sous-catégories,
permettant de mettre en évidence les thématiques majeures, a
savoir:

- pour les sources, la prépondérance des activités émettrices
(industries, zones de stockage, agriculture, antennes...), des
réservoirs biologiques (homme, animal, insecte, végétal), des
matériaux (construction, revétements, objets...), des sols pollués,

des événements environnementaux et des ressources en eau
polluées;

- pour les agents, la prépondérance des micro-organismes, des métaux,
des produits de combustion, de traitement, des agents chimiques
multiples et des additifs de matériaux (colles, assouplissants...).

Pour chacune des catégories, les histogrammes des figures 3 et 4
décrivent la répartition des sources et des agents. Il en ressort
notamment:

- une forte prépondérance de la catégorie 3 en ce qui concerne les
sources "matériaux"”, les "sols pollués"”, les "activités émettrices", les
"produits de combustion" et les " produits domestiques d'entretien /
décoration / traitement" ;

une forte prépondérance de la catégorie 3 en ce qui concerne les
agents "produits de combustion", "produits de traitements",
"agents multiples”, "additifs de matériaux", "radioéléments”,
"champs électromagnétiques”, "solvants", "produits de santé",
"produits explosifs" et d'autres agents de plus faible occurrence.
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REPARTITION DES SOURCES PAR CATEGORIE
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4.3.4 Les criteres indicateurs scientifiques
de santé publique

Le second temps de la catégorisation visait a proposer une
hiérarchisation au sein de chacune des catégories identifiées, en
s'appuyant sur les critéres décrivant I'importance de santé publique.
Le comité scientifique de pilotage a décidé qu'il était préférable, dans
un premier temps de concentrer les efforts sur les menaces classées en
catégorie 3 (cf. schéma 4), c'est-a-dire celles pour lesquelles les lacunes
de prise en compte ou de considération sont manifestes.

Les catégories 1 et 2 n‘ont pas fait I'objet, dans un premier temps,
de recherches d'informations plus approfondies. Cela ne signifie pas
pour autant qu’elles sont écartées de la réflexion générale; elles
rentrent quand méme dans la priorisation qui établira les menaces
sur lesquelles il convient d'engager des travaux de réflexion sur la
surveillance sanitaire et/ou environnementale.

A partir des menaces de la catégorie 3 pour lesquelles les informations?
permettant de renseigner ces critéres de santé publique ont été
recherchées, il ressort les éléments de réflexion suivants:

- concernant les effets sanitaires possibles, chacune des situations
d'exposition décrites rassemblant dans leur trés grande majorité
de nombreux agents, les effets envisageables sont donc multiples
mais trés similaires d’une situation a l'autre; autrement dit, il est
possible de s'attendre dans chacune des situations d’exposition a la
survenue de cancers, de maladies cardio-vasculaires, respiratoires
etc...; de plus, ces effets ont été observés dans d'autres conditions
environnementales d'exposition que celles étudiées; par exemple,
les pathologies cardio-respiratoires s'observent autant avec les
polluants présents dans I'air ambiant extérieur, qu'avec des polluants
différents présents dans des environnements intérieurs ; il ny a donc
pas de spécificité. Au final, il n’est pas possible de hiérarchiser les
situations d'exposition sur ce critere;

concernant les facteurs spécifiques, les données rassemblées sont
trés superficielles. lls sont plutét du ressort d'une théorie que d'un
pragmatisme: les synergies sont souvent mises en avant mais tres

rares sont les données, la vitesse d'impact ne peut étre appréciée
dans un cadre de survenue d'effets dus a des expositions chroniques
tant les délais de latence sont longs a de trés rares exceptions pres
et les incertitudes sont rarement analysées et lorsqu'elles le sont,
elles révélent plus notre ignorance qu'une variabilité. Il est donc tres
difficile de proposer une catégorisation / hiérarchisation a partir de
ce groupe de critéres;
concernant la population concernée par les situations décrites,
quasi-systématiquement c'est le terme population générale qui doit
étre retenu. La aussi dans de trés rares cas, il est parfois possible
de dégager un groupe spécifique, classiquement les enfants, les
asthmatiques, les immunodéprimés. Par ailleurs, il n’existe pas de
données concernant les tailles de population concernées par chacune
des situations. De toutes les fagons, leur estimation présente de
grandes difficultés pour nombre d'entre elles, car il faudrait &tre en
mesure de localiser I'ensemble de ces situations. Dans les autres
cas, c'est toute la population frangaise qui est concernée en premier
abord, notamment dans le cas des situations incluant I'habitat. Pour
ce groupe de critéres aussi, il n'est pas envisageable de proposer
une catégorisation / hiérarchisation des menaces;
concernant les critéres quantitatifs, les données de quantification
sont multiples: épidémiologiques, toxicologiques, d'évaluation
quantitative du risque. Leur interprétation respective ne peut étre
la méme, notamment en termes de causalité et de part attribuable.
Ces deux informations sont inaccessibles pour quasiment toutes
les situations d'exposition. Ce groupe de critéres ne permet pas
d'approcher une catégorisation / hiérarchisation des menaces
environnementales;
- concernant le critere de perception sociale, il est trop global dans son
acception actuelle pour permettre une distinction de I'importance
des situations.

Au final, cette analyse montre que les critéres de santé publique
classiques ne permettent pas de proposer une catégorisation /
hiérarchisation des menaces environnementales au sein de chacune
des trois catégories identifiées a partir des critéres tracant la prise en
compte des situations d'exposition par les pouvoirs publics.

3 Ces informations ne sont pas insérées dans le document. La recherche des informations n’avait pas vocation d'étre exhaustive mais simplement d‘aider a la

compréhension de la pertinence et de la faisabilité des critéres identifiés.
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5. Discussion

Etre en mesure d'anticiper les événements susceptibles de survenir
est une mission essentielle de I'Institut de veille sanitaire. La canicule
n'avait pas été identifiée comme prioritaire lors de la démarche
de hiérarchisation mise en ceuvre en 2000. La survenue de cette
catastrophe sanitaire en 2003 a révélé la nécessité de poursuivre
constamment la veille scientifique non seulement pour identifier de
nouvelles menaces mais également pour tenir compte de I'évolution
incessante des connaissances et des perceptions qui peut conduire a
reclasser des événements comme prioritaires alors qu'ils ne |'étaient
pas quelques années auparavant.

Dans ces conditions, cette veille doit pouvoir s'appuyer sur une méthode
assurant I'intégration des nouvelles connaissances disponibles et une
récurrence de I'analyse afin d'identifier, de catégoriser et de prioriser
les menaces environnementales dans le but, in fine, de nourrir une
réflexion sur la mise en place de dispositifs de surveillance appropriés.
C'était I'ambition de cette étude.

Néanmoins, la conduite de cette étude fait apparaitre trois points
de discussion importants: la non exhaustivité du recensement des
menaces, la qualité et la pertinence du recueil des données et la
validité de la méthode développée.

5.1 NON-EXHAUSTIVITE
DU RECENSEMENT

Lavolonté de couvrirau maximum le champ de la santé environnementale
était affichée d'emblée. La définition de I'environnement a été retenue
dans son acception la plus large, limitant ainsi le nombre de thématiques
écartées de I'étude que sont les expositions professionnelles et celles
des médicaments et des cosmétiques dans leur usage thérapeutique.

La couverture d'un champ aussi vaste méritait la consultation de
trés nombreuses sources d'information: bases de données, Internet,
entretien avec des personnalités, réseau international Inogen.
Cependant, il ne peut en aucun cas étre considéré que la consultation
de I'ensemble de ces sources permette une exhaustivité car c'est
I'événement isolé qu'il convenait d'identifier. Or, il est trés difficile
par ces recherches de le détecter. Les entretiens avec des personnalités
peuvent éventuellement combler cette déficience mais I'accueil réservé
a cette étude n'a pas toujours été favorable que ce soit pour des
questions de temps ou des questions de compréhension. En effet,
ces entretiens ont été réalisés au début de I'étude a un moment ou
la formulation des idées et des attentes n'était pas aussi claire que
maintenant. Aussi, nombre d'interlocuteurs n'ont pas donné suite.

Dans ce méme état d'esprit, le recensement a montré dans sa premiére
phase une disparité importante des menaces identifiées. Cette disparité
a conduit a proposer des typologies trés distinctes révélant une capacité
d'analyse trés différente entre une menace trés facilement décrite et
une menace demandant d’envisager des interactions nombreuses,
révélant un systéme complexe voire compliqué. Sous leur forme
complexe, les menaces identifiées sont trés globalisantes, renfermant
peut étre des événements qu'il aurait été souhaitable d'isoler pour
une premiére prise de conscience.

Cependant, aprés avoir distingué ces premiéres typologies, le
comité scientifique de pilotage de I'étude a poursuivi une recherche
approfondie sur les seules menaces environnementales pouvant faire
I'objet d'une description selon les quatre items identifiés. Les autres
typologies sont renvoyées a un travail ultérieur avec une expertise
appropriée pour non seulement les appréhender correctement mais
également en dégager des menaces qui pourraient étre intégrées
dans la premiére des typologies. En effet, le comité scientifique de
pilotage a été composé de fagon trés ouverte mais en méme temps,
il n"était pas envisageable ni possible de pouvoir couvrir I'ensemble
des thématiques.

Au final, en I'absence d'exhaustivité, les résultats, pour la seule
typologie approfondie, sont donc a interpréter comme des tendances et
ne peuvent en aucun cas étre qualifiés de représentatifs de I'ensemble
des menaces environnementales.

Les principales situations qui ressortent sont celles de I'habitat et des
établissements recevant du public et le fait d'étre "a proximité de".
Dans une moindre mesure, on trouve la question des sols pollués. Il
n’est pas surprenant que ces thématiques soient mises en avant car
elles font I'objet de trés nombreux travaux, notamment de la part
d'organismes publics tels que le Centre scientifique et technique du
batiment (CSTB), Agence francaise de sécurité sanitaire de I'environnement
et du travail (Afsset), I'InVS, I'Institut national de I'environnement
industriel et des risques (Ineris) et I'Agence de I'environnement et
de la maitrise de I'énergie (Ademe), et la surveillance sanitaire est au
début de la réflexion méthodologique pour pouvoir appréhender des
situations locales oli la population est de petite taille. L'émergence de
la thématique de I'habitat s'explique par le fait que les populations
y passent la majeure partie de leur vie et que d'autres travaux y ont
pointé une pollution conséquente et spécifique. Cette entrée dans
la sphére privée n’est cependant pas exempte de tout heurt culturel.

Il est trés difficile de comparer les résultats de notre travail avec ceux
publiés par différents organismes nationaux et internationaux. En
effet, les organismes publient les orientations ressortant aprés un
travail de priorisation qui n'a pas encore été effectué dans le cadre
de la présente étude. On s'apercoit qu'en fonction des travaux et des
groupes de travail, soit il s’agit de thématiques treés générales telles
que "air extérieur”, "airintérieur", soit il s'agit de menaces trés ciblées
comme "les vagues de chaleur". Plus précisément:

- I'OMS a priorisé cinqg menaces, responsables, selon I'étude, de 34 %
des déces des enfants et adolescents avant 19 ans. Il s"agit de I'air
intérieur, I'air extérieur, I'eau et I'hygiéne, le plomb et les blessures
accidentelles [1]. Ce méme organisme, dans sa réflexion sur I'impact
sanitaire des changements climatiques identifiait: les événements
météorologiques extrémes, les maladies infectieuses a vecteur, les
maladies d'origine alimentaire et les problémes d'allergies [2];

le ministére de I'Environnement du Canada met I'accent sur quatre
menaces environnementales: la qualité de I'air, la qualité de
I'eau, les substances toxiques présentes dans I'environnement, la
vulnérabilité aux phénoménes météorologiques extrémes et aux
dangers connexes [3];
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le groupe d'experts intergouvernemental sur |'évolution du climat
(Giec) pointe sur I'augmentation de la fréquence des vagues de
chaleur qui pourrait causer un accroissement a court terme des déces
par défaillance du systéme cardio-respiratoire, et des modifications
dans la distribution géographique et les comportements biologiques
des vecteurs de maladies infectieuses [4].

Cependant, si a travers leurs propos, on comprend la nécessité
d'acquérir des connaissances et d’étre en veille trés active sur ces
thématiques, en revanche il est difficile de discerner ce qu'il faudrait
faire en termes de surveillance environnementale ou sanitaire au sens
de la mise en place de dispositifs appropriés.

5.2 RECUEIL ET QUALITE DES DONNEES

Le recensement des menaces environnementales d’une part, et
le renseignement des critéres permettant la catégorisation et la
classification de ces menaces d'autre part, nécessitaient de s'appuyer
sur une consultation de sources d'informations aussi large que possible
afin de rassembler le plus de connaissances pertinentes. La recherche
bibliographique classique a travers la consultation des bases de
données, des entretiens avec des personnalités, la consultation de
I'ensemble de la toile Internet et les contacts avec le réseau Inogen
auquel appartient la société HPC Envirotec ont été les différents canaux
de recueil des informations.

Dans cet afflux important d'informations, il est parfois difficile de faire
le tri des connaissances solides. La recherche bibliographique est bien
codifiée et les qualités respectives des bases de données sont connues
et permettent d'apprécier la fiabilité et la qualité des informations
accessibles; les contacts avec les personnalités ciblées ou bien au
sein du réseau Inogen sont également peu sujets a caution, toutes
ces personnes étant reconnues pour leurs qualités professionnelles.
Cependant, la sensibilité personnelle conduit a mettre en avant
ou a donner plus de force a certaines informations par rapport a
d'autres. En revanche, la recherche sur Internet peut orienter vers
des informations de qualité moindre. Pour contourner cet écueil, la
recherche sur Internet a été ciblée sur la consultation des sites des
agences sanitaires et environnementales nationales et internationales
des pays reconnus comme ayant une action forte dans ce champ. Au
final, quelle que soit la source, les informations recueillies présentent
donc une qualité certaine, chacune ayant un degré de partialité qu'il
ne faut pas occulter.

Concernant les menaces environnementales, il n'y a pas eu de sélection
en fonction d'un nombre de fois ol chaque menace était citée;
autrement dit, quel que soit le nombre de citations, la menace était
retenue dans la liste et passée au tamis de I'analyse et des critéres.

En revanche, la composition du comité scientifique de pilotage ne
permettait pas de couvrir I'ensemble du champ santé-environnement —
ce qui d'ailleurs aurait été une gageure. Le point commun entre
tous les membres est leur lien avec la santé publique. C'est bien la
dimension qui souhaitait étre mise en avant. Il a donc été possible,
au sein de thématiques plus larges, de passer a coté d'événements
ou de situations qui auraient mérité considération. C'est toute la
difficulté d'avoir accés a I'information sans étre forcément en mesure
de la traiter de maniére appropriée. C'est encore plus vrai si cette
information apparait dans une forme inappropriée pour celui qui
effectue le travail de compilation.

Lorsque ces menaces étaient classées dans la premiére des typologies —
C'est-a-dire celle faisant I'objet d'une description selon les quatre items
lieu, vecteur, source, agent — elles ont fait |'objet d'une recherche des
connaissances disponibles sur un certain nombre de critéres traduisant
I'importance de santé publique, d'une part a travers la prise en charge
de la question par les pouvoirs publics et, d'autre part, a travers des
indicateurs scientifiques classiques tels que notamment le niveau de
risque, la nature des effets attendus, la population concernée.

Les critéres traduisant une prise en compte de |I'événement ou de la
situation par les pouvoirs publics reposent sur la connaissance de 'existence
(i) d'une surveillance sanitaire et / ou environnementale, (i) d'un plan
d'action et (jii) de lois, réglements et / ou recommandations.

Ces informations ont été recherchées graduellement. Notamment,
I'existence d'un dispositif de surveillance permettait de ne pas aller
rechercher les informations pour les deux autres critéres puisque
d'emblée, la situation d'exposition pouvait étre rangée dans la
catégorie 1. En revanche, s'il n’existait pas de systéme de surveillance
soit en construction soit opérationnel, alors il était indispensable de
renseigner les deux autres critéres.

La recherche des informations pour renseigner ces critéres n'est pas
aisée tant elles touchent a de nombreux domaines de compétences.
Méme si le travail a été conduit méthodiquement, il est facilement
envisageable d'avoir omis certaines informations, d'autant plus que
le champ de la santé environnementale reléve des prérogatives de
nombreux ministéres tels que I'industrie, les transports, I'équipement,
I'agriculture et bien entendu la santé et I'environnement. Partant, des
ramifications et des connexions existent notamment dans le domaine
réglementaire entre certains textes.

La description de la situation ou de I'événement a été effectuée
indépendamment des connaissances disponibles. Aussi, les systemes
de surveillance existants, les plans d'action mis en ceuvre et les lois et
reglements en vigueur ne couvrent parfois qu’un aspect de la menace
identifiée. Par ailleurs, il était difficile de prendre en compte la qualité
et I'efficience de ces dispositifs ; il n'était pas concevable dans le cadre
de cette étude de porter un tel jugement.

Il ressort de cette analyse la nécessité de confronter les informations
sélectionnées et celles manquantes au regard et a |'analyse de tous
ceux qui se sentent concernés par un tel travail.

Les critéres renseignés par les indicateurs scientifiques sont nombreux.
Les connaissances disponibles ont été recherchées pour les menaces
de la catégorie 3 c'est-a-dire celles ne présentant aucune prise en
charge aI'heure actuelle. Une des grandes difficultés rencontrée est de
pouvoir distinguer les connaissances qui font I'objet de consensus de
celles qui font I'objet de controverses. Il convient également de pouvoir
apprécier la richesse des données disponibles. Il est préférable de
disposer d'informations issues d'une synthése plutdt que de s"appuyer
sur une seule connaissance; par exemple dans le cas d'un niveau
de risque, si on ne dispose que d'une étude il ne s'agirait que d'un
premier repére qui ne pourrait suffire pour statuer sur I'importance a
accorder a la menace.

De méme que pour les informations relatives a la premiére série de
critéres, la description en situation d'exposition ne facilite pas la
tache de recherche des informations car elles ne se présentent pas
spécifiquement par rapport a nos intitulés. Il a cependant semblé
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préférable de proposer une information avec un éventuel avertissement
plutét que de passer complétement sous silence une information qui
se révele partielle.

En pensant a la hiérarchisation ultérieure des menaces, il a été
envisagé de proposer des expressions identiques au sein d'un méme
critére afin de permettre une comparaison plus aisée; par exemple
pour exprimer le niveau du risque encouru et la population concernée.
Malheureusement, ces expressions du risque sont trés variées et ne
peuvent é&tre transformées en une seule et méme expression. Les
populations ne sont pas toujours bien délimitées, empéchant une
appréciation homogéne du nombre de personnes susceptibles de
développer une pathologie en lien avec une menace environnementale.
Au final, il ressort la nécessité de conduire un travail complémentaire
de construction de critéres scientifiques appropriés.

5.3 VALIDITE DE LA METHODE

En s’appuyant sur une description en situations d'exposition, le
recensement des menaces a été opéré selon une approche novatrice
mise en ceuvre par I'équipe en charge du projet et le comité scientifique
de pilotage. Sa validité en est donc difficile a évaluer. Concernant les
résultats, ils se rapportent a cette méthode, et les tendances observées
en sont la conséquence. Les thématiques mises en avant sont celles
qui ont bénéficié de la meilleure description au regard de la méthode
mise en place. Néanmoins, ces thématiques présentent une certaine
concordance avec les données de la littérature, en particulier la qualité
de I'air ambiant est pointée de facon assez unanime.

Il est cependant possible d'apprécier la pertinence d'avoir décrit les
menaces en tant que situation d'exposition, et celle des critéres retenus

puis de discuter I'avantage de la pérennisation de cette méthode.

e | a pertinence de la description en situations d'exposition

Le développement méthodologique proposé dans la présente étude
n'a pas été retrouvé dans la littérature. D'ailleurs, dans les documents
identifiant les menaces recensées, la description méthodologique est
toujours treés succincte, seul le résultat final est mis en avant. Ce qui
ressort des documents indique une démarche plutét sociologique par
enquéte, aboutissant a une liste de menaces a des niveaux plus ou
moins fins d'identification et parfois hiérarchisée.

Il est également difficile de retrouver les motivations des travaux
d'identification des menaces. Il s'agit cependant souvent de mettre
en avant les thématiques pour lesquelles il est nécessaire d'acquérir
des connaissances supplémentaires. Dans la présente étude, |'objectif
ultime est de raisonner sur d'éventuels systémes de surveillance a
mettre en place pour les menaces considérées comme prioritaires.
Dans ce contexte, le premier temps méthodologique innovant a été
de décrire chacune des menaces en tant que situation d’exposition,
fondée sur quatre items: le lieu, le vecteur, I'agent et la source de
I'exposition. Cette réflexion trés analytique a paru trés opérationnelle
pour cet objectif.

Cette description a obligé a bien identifier les éléments constitutifs
des situations qui pouvaient poser probléme pour la santé publique.
Il en est ressorti que cette description ne pouvait convenir a toutes
les menaces répertoriées, en I'état actuel des connaissances. Pour
certaines menaces, elle a conduit a distinguer plusieurs situations
pour un méme lieu, parce que les membres du comité scientifique

de pilotage ont souhaité les détailler plus particulierement. Aussi,
s'il ressort une prépondérance de I'habitat dans la liste des menaces,
elle est en partie liée a cette subjectivité qu'il est toujours difficile de
contourner. Ce détail a été moins flagrant pour les thématiques "a
proximité de" et "sols pollués”, rendant artificielles leurs importances
respectives. Cela n'enléve cependant rien au fait que ces thématiques
meéritent une considération particuliére.

Les difficultés rencontrées pour décrire certaines menaces ont eu pour
conséquence positive de mieux cerner leurs natures et de révéler la
fagon plus ou moins globale que I'on a de les appréhender aujourd’hui.
Des typologies distinctes ont alors été proposées méritant la mise en
place de comités ad hoc. Il s'agit par exemple des menaces exprimées
sous forme de grandes thématiques qui nécessitent soit d'étre
documentées en termes de connaissances scientifiques, comme dans
le cas des nanomatériaux, soit d'étre raisonnées en construisant des
scénarios futuristes et combinés imaginant les évolutions du climat,
des comportements etc... Les migrations de populations en sont un
des exemples. L'approche attendue pour appréhender ces menaces
est plus systémique qu'analytique, c'est-a-dire qu’elle nécessite plus
d'apprécier les conséquences positives et négatives des interactions
multiples plutdt que de vouloir découper chagque menace en une
succession d'événements a traiter séparément. La réflexion sur un
dispositif de surveillance pour maitriser ces types de menaces n'est
donc pas, dans un premier temps, du méme ordre que celle a mettre
en place pour les menaces décrites en situations d'exposition.

e | a pertinence des critéres

Le deuxieme temps fort de la méthode développée concerne la
séparation en deux sous-ensembles des critéres identifiés permettant
d'apprécier I'importance en santé publique avec d’un coté ceux qui
indiquent une prise en charge par les pouvoirs publics et de I'autre
les indicateurs scientifiques révélant la richesse des données acquises
jusqu’a aujourd’hui.

Cette séparation est rapidement apparue judicieuse pour permettre une
premiére catégorisation et proposer ainsi de distinguer les menaces
qui font déja I'objet de dispositifs de surveillance ou de plans d'action
nationaux de celles qui ne le font pas. Bien sur, aucune évaluation de
ces dispositifs n'a été proposée car ce n'était pas le propos d'un tel
travail. Cette séparation permet d'envisager un regard homogeéne au
sein d'une catégorie de menaces et il n'est pas du tout dans I'esprit
des auteurs que seules les menaces qui semblent les moins considérées
soient étudiées dans un objectif de surveillance. Reste a statuer sur le
degré d'urgence a traiter telle ou telle menace.

Cependant, si les critéres exprimant la prise en compte par les
pouvoirs publics se sont avérés opérationnels, en revanche, ceux
exprimant I'importance de santé publique a travers les connaissances
scientifiques se sont révélés inopérants. Quel que soit le critére analysé,
des réserves fortes ont été identifiées empéchant toute possibilité de
catégorisation / hiérarchisation. C'est sans doute pour cela, que les
résultats de ce type de travail a un niveau national ou international
restent trés globalisant en termes de priorités: par exemple I'OMS
exprime cing menaces dont I'air intérieur, que notre analyse a détaillé
en plus de 60 situations d'exposition différentes.

e | es associations les plus fréquentes

La présentation des résultats a été organisée en considérant chaque
item de la description d'une situation d'exposition séparément.
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D"aucun souhaiterait avoir un apercu sur les associations les plus
fréquentes des items entre eux pensant identifier 13, les menaces les
plus préoccupantes.

Globalement, la lecture combinée des items met en avant |'association
"habitat / vecteur / air", les sources ensuite étant multiples. Leur
prépondérance dans la catégorie 3 fait apparaitre cette thématique
comme prioritaire. Ensuite, ressortent les associations "proximité de
sources émettrices / airambiant", "proximité de sources / sols pollués"
et "territoire national / micro-organismes / réservoirs biologiques".
Cette derniére est équilibrée entre les catégories 1 et 3 suggérant une

relative prise en charge de ces menaces.

Cependant, ce regard peut porter a confusion sur l'interprétation a en
tirer. D'une part parce que la description en situations d'exposition a
été plus aisée pour certaines thématiques que pour d'autres et que
de plus certaines thématiques montraient une plus grande facilité
au regroupement que d'autres. D'autre part, parce que le nombre de
situations décrites pour une thématique ne traduit en aucun cas le degré
d'inquiétude que I'on peut en avoir. En effet, le déséquilibre observé
avec les autres lieux et vecteurs d'exposition ne doit pas tromper sur
I'importance des autres menaces en santé publique. Les sols pollués,
notamment, ont été abordés de maniére plus globalisante, générant un
nombre de situations plus faible, mais regroupent en réalité un grand
nombre de situations de menaces. Il convient donc d'étre vigilant pour
ne pas sur-interpréter I'analyse de la fréquence des associations.

| a pérennisation de la méthode

La difficulté de nombre de méthodes mises en ceuvre pour identifier et
hiérarchiser les menaces est d'avoir a reconduire les mémes enquétes
ades intervalles de temps qu'il n’est pas toujours facile d'appréhender.
Or, I'émergence de nouvelles menaces n'attend pas le calendrier de
la conduite des études.

La méthode construite ici présente |'avantage de pouvoir assurer
I'analyse de nouvelles menaces au fur et a mesure de leur identification.
La description en situation d'exposition ou non puis la recherche des
informations sur la premiére série de critéres permet de la ou de les
placer dans I'une ou I'autre des catégories. Reste bien-siir a déterminer
les modalités de mise a jour du recensement et de la catégorisation
des menaces, incluant les ressources a y consacrer.

5.4 UTILITE POUR LA PRIORISATION

La suite immédiate de ce travail est de proposer une priorisation
des menaces qui mériteraient une analyse prioritaire en termes de
surveillance sanitaire. Comme cela a déja été exprimé a plusieurs
reprises, les menaces qui n‘ont pu faire I'objet d'une description en
situations d'exposition et qui ont été classées dans les deux autres
typologies ne feront pas I'objet d'une priorisation et sont renvoyées
a une analyse dédiée par un comité scientifique approprié. Seules les
menaces présentes dans les catégories 1, 2 et 3 feront I'objet de ce
travail complémentaire.

Clairement, ce travail conséquent d'organisation des connaissances
permet d'envisager la seconde phase de priorisation dans de bonnes
conditions. Il est cependant nécessaire de bien garder a I'esprit que
cette priorisation ne doit pas étre envisagée sur la seule catégorie 3,
catégorie dans laquelle sont rangées les menaces qui ne font pas
I'objet, jusqu'a aujourd’hui, d'une prise en charge par les pouvoirs
publics. La priorisation doit également s'appesantir sur ces menaces
déja entrées dans I'espace public afin de comprendre dans quelle
mesure il convient d'en renforcer les actions. Cela peut étre parfois
encore plus prioritaire car I'impact en santé publique est encore trop
manifeste.

C'est le challenge du comité scientifique de pilotage.

p- 18 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique — INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE



6. Conclusion - Recommandations

En 2005, le Département santé environnement de I'InVS a entrepris
un travail de recherche visant a identifier, catégoriser et prioriser
I'ensemble des menaces environnementales pour la santé publique
afin d'analyser la pertinence et la faisabilité d'éventuels systemes
de surveillance sanitaire. Ce travail a été entrepris en associant
des partenaires inscrits dans le dispositif de sécurité sanitaire. Un
élargissement est a prévoir en fonction des prolongements qui se
mettront en place.

L'objectif a été en partie atteint. La recherche des informations sur les
menaces et les critéres qui ont permis d'en établir une classification a
été une étape conséquente qui s'est attachée a étre la plus compléte
possible. Pourtant, I'humilité, en raison des limites identifiées au cours
de ce travail, tant au plan scientifique, qu‘au plan de la composition
du comité scientifique de pilotage, pousse a proposer qu’un regard
soit porté sur ce travail par d'autres acteurs afin de le renforcer, en
raison de la multitude d'informations nécessaires, dans des domaines
trés variés.

Les menaces ont été classées en trois catégories fondées sur des critéres
exprimant le degré de prise en compte des menaces identifiées par les
pouvoirs publics. Les menaces les plus fréquemment décrites portent
sur I'habitat, le fait d'étre "a proximité de" et les sols pollués. Le vecteur
"air" est majoritaire. Il est difficile de mettre en avant une source et
un agent. Cependant, il convient de garder a |'esprit que ce travail ne
prétend en aucune maniére a I'exhaustivité et que les thématiques qui
ressortent sont fortement liées a la méthode développée, qui a conduit
a détailler certaines menaces et a en globaliser d'autres.

En revanche, la deuxiéme étape qui voulait au sein de chacune de ces
catégories proposées des sous catégories ou une hiérarchisation des
menaces n'a pas pu aboutir car les indicateurs de santé publique retenus
comme critéres discriminants se sont avérés inopérants. Il est au contraire
ressorti la nécessité de travailler sur la construction de criteres de santé
publique différents permettant d'appréhender ce champ complexe de
la santé environnementale. Vu la multiplicité des intervenants dans le
champ de la santé environnementale, le travail de hiérarchisation doit
se poursuivre dans le cadre d'une collaboration interagences.

La premiére catégorisation ne doit pas faire croire que seules les
menaces regroupées dans la catégorie 3, menaces pour lesquelles la
connaissance scientifique peut sembler la moins riche (la canicule en
est un contre-exemple), sont les seules sur lesquelles il conviendrait
de s'attarder, car il n'a pas été effectué d'évaluation des actions des
pouvoirs publics déja engagées sur les menaces des catégories 1
et 2. De méme, les autres typologies de menaces environnementales
distinguées doivent faire I'objet de travaux spécifiques menés par des
comités ad hoc. Elles révélent le besoin de travailler sur des systémes
complexes et d'en apprécier les interactions positives ou négatives.

Enfin, ce recensement et cette catégorisation des menaces
environnementales pour la santé publique doivent étre considérés
comme évolutifs. Il est donc recommandé une actualisation
permanente dont les modalités sont a définir. Cette veille des données
en santé environnementale conduira a réviser la catégorisation et la
hiérarchisation des menaces sur lesquelles il conviendra d'analyser la
pertinence et la faisabilité d'éventuels systemes de surveillance.
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Annexe 1 - Liste des sources d’informations

AGENCES SANITAIRES

Institut de veille sanitaire (InVS) www.invs.sante.fr/

Institut national de prévention et d'éducation pour la santé (Inpes) www.inpes.sante.fr/hpright/frright.asp

Agence francaise de sécurité sanitaire des aliments (Afssa) www.afssa.fr/

Agence francaise de sécurité sanitaire environnementale (Affset) www.afsse.fr/

Institut de radioprotection et de slreté nucléaire (IRSN) WwWw.irsn.org/

Agence francaise de sécurité sanitaire des produits de santé (Afssaps) http://afssaps.sante.fr/

Haute autorité de santé (HAS) www.anaes.fr/anaes/anaesparametrage.nsf/
HomePage?ReadForm

Agence de la biomédecine www.agence-biomedecine.fr/

Etablissement francais du sang (EFS) www.efs.sante.fr/

Agence de |'environnement et de la maitrise de I'énergie (Ademe) www.ademe.fr/

Agence nationale pour la gestion des déchets radioactifs (Andra) www.andra.fr/sommaire.php3

DOMAINE SANITAIRE

Observatoire régional de la santé de ...

Institut de recherche et de documentation en économie de la santé (Irdes)  www.irdes.fr/

Centre technique national d'études et de recherche sur les handicaps

et les inadaptations www.ctnerhi.com.fr/accueil_ctnerhi3.php

Centre hospitalier universitaire de ...

Observatoire francais des drogues et des toxicomanies www.ofdt.fr/

Centre de coordination de lutte contre les infections nosocomiales (CClin) de ...

Groupe coopérateur multidisciplinaire en oncologie (Gercor) www.canceronet.com/

Groupe régional d'études sur le cancer (Grecan) www.grecan.org/accueil.html

Agence nationale de recherche sur le sida (ANRS) www.anrs.fr/

Conseil national du sida (CNS) www.cns.sante.fr/

Fondation nationale de gérontologie www.fng.fr/

Centre de renseignements sur les agents tératogénes (Crat) www.lecrat.org/crat.php3?id_article=34

Centre International de recherche sur le cancer (Circ) www.iarc.fr/

Institut national de la santé et de la recherche médicale (Inserm) www.inserm.fr/fr/home.html

Institut national de I'environnement industriel et des risques (Ineris) www.ineris.fr/index.php

Institut francais de I'environnement (Ifen) www.ifen.fr/

Institut de recherche pour le développement (IRD) www.ird.fr/

Bureau de recherche géologique et miniére (BRGM) www.brgm.fr/

Institut Curie www.curie.fr/recherche/index.cfm/lang/_fr.htm

Institut Pasteur www.pasteur.fr/haut_ext.html

Centre national de recherche scientifique (CNRS) www.cnrs.fr/

Agence européenne pour I'environnement http://local.fr.eea.eu.int/

Commissariat a I'énergie atomique (CEA) www.cea.fr

Centre national de recherche météorologique (CNRM) www.cnrm.meteo.fr

Centre national de recherche sur les sites et sols pollués (CNRSSP) WWW.CNrssp.org

Institut francais de recherche pour I'exploitation de la mer (Ifremer) www.ifremer.fr

Institut national de I'information scientifique et technique (Inist) www.inist.fr

Institut national de recherche agronomique (Inra) www.inra.fr

Comité consultatif sur les ressources biologiques www.crbfrance.fr/front?controller=inserm.cccrb. CCCRBHome

Centre national de ressources informatiques appliquées a la génomique www.infobiogen.fr/

Météo-France www.meteofrance.com/FR/index.jsp

Agence régionale de I'environnement et des nouvelles énergies www.areneidf.com/

Institut de physique nucléaire http://institut.in2p3.fr

Laboratoire de démographie historique www.ehess.fr/centres/Idh/index.html
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http://institut.in2p3.fr
www.ehess.fr/centres/ldh/index.html

DOMAINE SANITAIRE (SUITE)

Centre de recherche pour I'étude et I'observation des conditions de vie
Centre Quetelet (sciences humaines et sociales)

Ecole des hautes études en sciences sociales

Cultures et société urbaines — unité mixte de recherche

Centre de sociologie européenne

Groupe d'analyse du social et de la sociabilité

Association européenne de sociologie

Institut national de recherche sur les transports et leur sécurité

Centre d'étude sur I'emploi

Institut national de recherche pédagogique (INRP)

Institut de recherches scientifiques sur les boissons

Institut de démographie

Institution nationale de la statistique et des études économiques
Centre d'étude et de recherche sur les qualifications

Conseil national de I'information statistique (Cnis)

Institut national d'études démographiques (Ined)

Organisation de coopération et de développement économique (OCDE)

Centre d'études démographiques (Université Lumiére Lyon 2)
Centre frangais sur la population et le développement (Ceped)
Réseau thématique de recherche partagée en démographie

Comité international de coopération dans les recherches nationales
en démographie (Cicred)

Centre d'information et d'études sur les migrations internationales

www.credoc.fr/
www.centre.quetelet.cnrs.fr/
www.ehess.fr/html/html/index.html
www.csu.cnrs.fr/

http://cse.ehess.fr/
www.grass.cnrs.fr/

http://esa.iresco.fr/
www.inrets.fr/

www.cee-recherche.fr/cee.htm

www.inrp.fr/

www.ireb.com/
www.univ-paris1.fr/formation/instituts/idup/rubrique62.html
www.insee.fr/frrhome/home_page.asp
www.cereq.fr/index.htm

www.cnis.fr/

www.ined.fr/

www.oecd.org/statsportal/0,2639,fr_2825_293564_1 1 1_
1_1,00.html

www.univ-lyon2.fr/KSLAB_CED/0/fiche_laboratoire/

www.ceped.org/
www.demographie.org/

www.cicred.org/index-fr.htm
Www.ciemi.org/

ORGANISATIONS NON GOUVERNEMENTALES, ASSOCIATIONS ET SOCIETES SAVANTES

OMS

Handicap international

Fonds des nations unies pour I'enfance (Unicef)
Médecins du monde

France nature environnement

Association de lutte contre le sida

Secours populaire

Les restos du coeur

La croix rouge

Fondation Abbé Pierre

Association pour le contréle de la radioactivité de I'ouest (Acro)

Centre d'étude sur I'évaluation de la protection dans le domaine
nucléaire (CEPN)

Commission de recherche et d'information indépendante

sur la radioactivité (Criirad)

European Society of Radiation Biology (ESRB)

Greenpeace

Health Physics Society (HPS)

International Radiation and Protection Association (IRPA)
Réseau sortir du nucléaire

Société francaise d'énergie nucléaire (Sfen)

Société francaise de radioprotection (SFRP)

Société francaise de toxicologie (SFT)

Société francaise de toxicologie génétique (SFTG)

Society of Radiological Protection (SRP)

Union internationale de radioécologie (UIR)

Fondation de France

Habitat et humanisme

Groupement régional d'action pour la réduction des pollutions
par les produits phytosanitaires en Midi-Pyrénées (Gramip)
Association pour la recherche sur le cancer

www.who.int/fr/index.html
www.handicap-international.org/esperanza/site/page_type/
www.unicef.fr/

www.medecinsdumonde.org/

www.fne.asso.fr/

www.aides.org/

www.secourspopulaire.fr/
www.restosducoeur.org/index.php
www.croix-rouge.fr/goto/index.asp
www.fondation-abbe-pierre.fr/

WWW.acro.eu.org

www.cepn.asso.fr

www.criirad.com
www.errs.eu/

www.greenpeace.fr
http://hps.org
www.irpal1.com
www.sortirdunucleaire.org
www.sfen.org
www.sfrp.asso.fr
www.sfta.org
www.sftg.org

www.srp-uk.org
Www.answeb.net

www.fdf.org/jsp/site/Portal.jsp
www.habitat-humanisme.org/

www.gramip.fr/
WWw.arc.asso.fr/
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www.credoc.fr/
www.centre.quetelet.cnrs.fr/
www.ehess.fr/html/html/index.html
www.csu.cnrs.fr/
http://cse.ehess.fr/
www.grass.cnrs.fr/
http://esa.iresco.fr/
www.inrets.fr/
http://www.cee-recherche.fr/cee.htm
www.inrp.fr/
www.ireb.com/
http://www.univ-paris1.fr/formation/instituts/idup/rubrique62.html
www.insee.fr/fr/home/home_page.asp
www.cereq.fr/index.htm
www.cnis.fr/
www.ined.fr/
www.oecd.org/statsportal/0,2639,fr_2825_293564_1_1_1_1_1,00.html
www.oecd.org/statsportal/0,2639,fr_2825_293564_1_1_1_1_1,00.html
http://www.univ-lyon2.fr/KSLAB_CED/0/fiche_laboratoire/
www.ceped.org/
www.demographie.org/
www.cicred.org/index-fr.htm
www.ciemi.org/
www.who.int/fr/index.html
http://www.handicap-international.org/esperanza/site/page_type/
www.unicef.fr/
www.medecinsdumonde.org/
www.fne.asso.fr/
www.aides.org/
www.secourspopulaire.fr/
www.restosducoeur.org/index.php
http://www.croix-rouge.fr/goto/index.asp
http://www.fondation-abbe-pierre.fr/
www.acro.eu.org
http://www.cepn.asso.fr
www.criirad.com
www.errs.eu/
www.greenpeace.fr
http://hps.org
www.irpa11.com
www.sortirdunucleaire.org
www.sfen.org
www.sfrp.asso.fr
www.sfta.org
www.sftg.org
http://www.srp-uk.org
http://www.answeb.net
www.fdf.org/jsp/site/Portal.jsp
http://www.habitat-humanisme.org/
www.gramip.fr/
www.arc.asso.fr/

ORGANISATIONS NON GOUVERNEMENTALES, ASSOCIATIONS ET SOCIETES SAVANTES (SUITE)

La ligue contre le cancer (LNLCC) www.ligue-cancer.asso.fr/index.php

Aspa (Association pour la surveillance et I'étude de la pollution

atmosphérique en Alsace) www.atmo-alsace.net/

Univers nature WWW.univers-nature.com/

Association nationale de prévention en alcoologie et addictologie (Anpaa)  http://internet.anpaa.asso.fr/index_flash.html
Consommateur.net http://sos-net.eu.org/conso/pageaccu.htm
Association nationale de consommateur agrée www.alloconso.org/home/index.html

La recherche www.larecherche.fr/

Pour la science www.pourlascience.com/index. php?ids=GRj0ZIHdxaDgUBeTMjeN
Sciences et avenirs http://sciences.nouvelobs.com/

PRESSE

Innovapresse www.innovapresse.com/

Pro-environnement WWW.pro-environnement.com/

Le Monde www.ineris.fr/index.php

Le Figaro www.lefigaro.fr/

L'Humanité www.humanite.presse.fr/

Courrier international www.courrierinternational.com/gabarits/html/default_online.asp
Le Moniteur www.lemoniteur-expert.com/

La Gazette des communes www.lagazettedescommunes.com/

Que choisir? www.quechoisir.org/

60 millions de consommateurs www.60millions-mag.com/page/
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Annexe 2 - Résumés d’interviews

ANDRE CICOLELLA (INERIS)
MARDI 20 JUIN 2006 14H30

A/ Qu’est-ce qui, selon vous, constitue aujourd’hui une menace
environnementale?

Distinguer les menaces court terme / moyen terme / long terme.

Changements climatiques : comment détecter les signaux.

Observer les phénoménes rapprochés, qui vont dans le sens d'un
changement.

Indicateurs: maladies qui se déplacent, fréquence des événements
(ouragans...).

Aspect crise: éviter d'étre surpris :

- crise aigue;

- crise chronique (non repérée aujourdhui, ex les cancers);
- crises locales (Seveso, AZF, incinérateurs).

Probleéme de fond : est-ce qu'on continue de mettre la poussiére sous le
tapis (gestion actuelle des risques en France) ou est-ce qu’on regarde
ce qu'il y a dans la poussiere?

Epidémies actuelles: cancer / diabéte / affections mentales /
allergies.

Utilisation des tableaux de la Cnam sur les affections de longue durée
(traduction financiére qui permet de situer les enjeux).

Outils

Veille de la littérature scientifique: analyse fine de la littérature
scientifique qui permet de détecter les facteurs montants (ex: canicule,
légionelle). Cette veille est essentielle et devrait étre faite de fagon
collective.

Ex: réseau Airsain a I'Ineris (ineris.airsain.fr) : ce réseau de recherche
sur |'air intérieur permet le traitement de 150 articles par trimestre.
C'est un domaine clairement sous-estimé alors que les données
scientifiques existent.

Une crise est un décalage entre la production de connaissances et la
gestion des risques.

La veille de la littérature scientifique est un travail de haut niveau a
valoriser, qui ne se résume pas a |'aspect technique de classification
(type Medline) mais qui nécessite les compétences de scientifiques.
Analyser de fagon réguliére telle ou telle question avec un comité
d'experts.

Ecoute des signaux faibles : notamment venant de la population.

Gestion des clusters: probléme de communication sur le risque.
L'inquiétude de la population doit étre un point de départ, c'est
une observation qui permet de faire progresser la connaissance.
Il faut une stratégie de gestion des agrégats, se doter de registres
(jumeaux...).

Place des différentes disciplines dans les crises:

- I'épidémiologie;

- la toxicologie;

- I'expologie: axée sur les populations exposées (exposition de I'enfant
trés différente de I'adulte, exposition pendant la gestation) ; ne pas
se contenter des concentrations dans les milieux.

B/ Quels sont les critéres selon lesquels une menace constitue
une priorité?

C/ Avez-vous recensé des menaces qui nécessiteraient une
surveillance?

Lien pesticides / cancers: principalement chez I'enfant:
- risque biologique lié aux mycotoxines;

- pollution électromagnétique;

- nanotechnologies;

- OGM.

D/ Quelle hiérarchisation donneriez-vous a ces menaces?

Toucher une population importante et jeune: plus la population est
jeune, plus la population atteinte est faible. Les enfants sont une
population sensible. Beaucoup de choses se passent pendant la
gestation.

MICHEL CLEMENT (ENSP)
JEUDI 23 NOVEMBRE A 10H30

A/ Qu’est-ce qui, selon vous, constitue aujourd’hui une menace
environnementale?

Le Leres (Laboratoire d'études et de recherche en environnement et
santé) travaille sur les problémes de contamination environnementale.
Les recherches sont orientées en amont par les évaluateurs de risques,
qui ciblent certains produits en fonction des préoccupations qu'ils
géneérent.

Quelques champs de recherche parmi les plus préoccupantes:

les micropolluants organiques : phytosanitaires, pesticides auxquels
nous sommes exposés au travers de voies multiples. Certains champs
de I'environnement sont bien renseignés (tels que I'eau), mais cela
représente seulement une toute petite fraction de I'exposition
globale. D'autres champs tels que I'alimentation ou I'atmosphére
ne sont pas bien explorés;

Documents disponibles : théses, rapports de stages, étude pour la Drass
Bretagne (Inventaire des données disponibles de contamination des
milieux, tels que I'alimentation).
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- les antibiotiques et I'apparition d'antibiorésistances (personne
référente : Barbara Le Bot). Une premiére étape a été le développement
de stratégies d'échantillonnage;

- les toxines algales: une thése en cours pour explorer ce que
deviennent ces toxines dans les filiéres de traitement.

Parmi d'autres champs explorés, il y a des réflexions sur I'environnement
physique (CEM: champs électromagnétiques): personne référente:
Christophe Geeury.

B/ Quels sont les critéres selon lesquels une menace constitue
une priorité?

- I'ampleur de la population;

- l'intensité, la gravité de I'effet;

- une combinaison de ces deux critéres;

- pour les menaces accidentelles: la probabilité de survenue.

C/ Avez-vous recensé des menaces qui nécessiteraient une
surveillance?

Le laboratoire travaille plutét en amont. Une remarque cependant:
concernant les toxines algales, la surveillance porte sur une molécule
seulement, alors que cette molécule est accompagnée de beaucoup
d'autres. A-t-on le bon indicateur ? Devrait-on surveiller d'autres
molécules ? Par exemple, il n'y a pas d'indicateur pour le risque
parasitaire.

D/ Quelle hiérarchisation donneriez-vous a ces menaces?

Difficile de hiérarchiser car le laboratoire travaille en amont. Cependant,
on remarque que les cancers, par exemple, sont en nette augmentation :
est-ce lié a I'allongement de la durée de vie ? Explication insuffisante
dans la mesure ou le taux d'apparition chez les jeunes adultes et les
enfants est en augmentation. On voit apparaitre des troubles qui
n'existaient pas auparavant.

Le probléme est que nous sommes exposés a une foultitude de produits
qui présentent des synergies entre eux. Le laboratoire travaille sur
les risques chroniques, les concentrations faibles, il est donc difficile
d'établir des relations causales et de faire un tri.

Remarque sur la perception par le public:

ce qui interpelle le plus le public, ce ne sont pas forcément les dangers
vrais (ex: une fumée, des mauvaises odeurs, méme s'ils constituent
des indicateurs ne sont pas forcément associés a un risque fort). On
peut étre tres loin des valeurs objectives; le risque réel et la perception
du public peuvent étre complétement décalés.

MARIE CUGNY SEGUIN (IFEN)
LUNDI 27 NOVEMBRE A 9H30

Présentation : chef de projet du rapport sur I'état de I'environnement :
L'Environnement en France — Edition 2006 — Ifen

A/ Qu’est-ce qui, selon vous, constitue aujourd’hui une menace
environnementale?

Plusieurs domaines:

- I'air extérieur et intérieur (utilisation de nombreux produits chimiques
a l'intérieur des habitations: benzéne, ...);

- les pesticides dans I'eau, les sols (ex: la Guadeloupe et la
Martinique);

- les tremblements de terre;

- les changements climatiques (développement des maladies a
vecteurs, risques d'augmentation des cyclones dans les DOM
TOM);

- le bruit;

- les nouveaux dangers tels que les médicaments disséminés dans
|'environnement (eau);

- les accidents type Tchernobyl.

B/ Quels sont les critéres selon lesquels une menace constitue
une priorité?

Le croisement entre la quantité de personnes touchées et la gravité
de l'effet.

Etre vigilants envers les risques peu connus (type amiante).

C/ Avez-vous recensé des menaces qui nécessiteraient une
surveillance?

Les pesticides dans I'eau : ils bénéficient d'un suivi environnemental,
mais est-ce que ce suivi est suffisant ? Beaucoup de molécules ne sont
pas prises en compte. On recherche le plus souvent des molécules
classiques, anciennes, mais s'agit-il des bons traceurs?

On note des améliorations en matiere de qualité de I'air et de I'eau,
mais notre systeme de suivi n'est peut-étre pas le plus adapté aux
conditions actuelles (est-ce que I'on suit les bons produits, avec les
bonnes normes analytiques ?).

Dans I'air extérieur, par exemple, on note une diminution du SO,.
Cependant, il s'agit dun polluant correspondant essentiellement aux
émissions du passé. Il faudrait peut-étre changer de loupe! C'est le
méme probléeme avec les nitrates dans I'eau : ne sommes-nous pas en
train de regarder a c6té des problémes les plus préoccupants ?

Globalement, il y a un manque de vigilance par rapport aux
émergences.

D/ Quelle hiérarchisation donneriez-vous a ces menaces?

En matiére d’environnement, toute la difficulté réside en la prise en
compte de tous les médias en méme temps (inter-connexion des milieux
environnementausx, transversalité, nombreux acteurs concernés...).

Il faut étre particulierement vigilant aux nouvelles technologies, telles
que les nanotechnologies.

BRUNO MARESCA (CREDOC)
VENDREDI 01 DECEMBRE 2006 A 15H30

Présentation: sociologue — Directeur de recherche au Credoc
(Evaluation des politiques publiques)

A/ Qu’est-ce qui, selon vous, constitue aujourd’hui une menace
environnementale?

Les deux premiéres menaces percues comme générant des risques

pour la santé sont:

- la qualité de I'air extérieur (associé aux pollutions automobiles
essentiellement);

- la qualité de I'eau.
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L'ordre de ces deux menaces s'est inversé depuis 10/15 ans (auparavant,
I'eau était citée en premier).

En 3¢ position, il y a un accroissement des préoccupations autour des
risques alimentaires, qui a pris de la consistance ces derniéres années.
Il s"agit de risques associés a la présence d'additifs, d'OGM...

Puis d'autres risques plus secondaires tels que:

- le risque nucléaire, qui se place trés loin dans I'échelle des craintes.
C'était une question majeure dans les années 70, mais plus d'un
point de vue politique qu'en matiére de risques pour la santé
humaine;

- les risques naturels: c'est une préoccupation plus conjoncturelle,
pas présente au premier plan, mais qui se réactive régulierement
(inondations, incidents pétroliers, ...);

- la pollution des sols n'a qu’un faible retentissement.

B/ Quels sont les critéres selon lesquels une menace constitue
une priorité?

Le fait d'avoir conscience qu'il y a un impact direct sur la santé

humaine:

- pour I'eau cette prise de conscience a pris du temps;

- pour I'air, la prise de conscience est récente, et associée a la
problématique du cancer (ce qui n'est pas le cas pour |'eau);

- pour |'alimentation, il y a la méme association d'idées que pour I'air,
a savoir le risque lié aux substances cancérigénes.

Les risques environnementaux qui sont mis le plus en avant sont ceux
associés aux risques cancérigénes. Les autres criteres, tels que les
catastrophes naturelles, ont beaucoup moins de poids.

C/ Avez-vous recensé des menaces qui nécessiteraient une
surveillance ? problématique des risques émergents

Ce qui ressort des enquétes, ce sont plutot des choses bien connues,
les sujets sur lesquels les représentations sont les mieux structurées.

e Les CEM (champs électro magnétiques), par ex, sont plutot
appréhendés en termes de nuisances plus que de risques pour la
santé humaine.

e Tout comme les dioxines émises par les incinérateurs: il s'agit
plus d'un probléme d'acceptabilité des installations (dimension de
nuisance, vaguement de pollution) que du ressenti d'une menace
pour la santé humaine.

Pour qu’une notion de risque soit appréhendée par le grand public,

il faut un processus ot I'information est réguliere, il faut que ¢a se

structure peu a peu. Par exemple, pour I'eau, les risques pour la

santé se sont structurés depuis longtemps: germes pathogénes,
puis nitrates... informations relayées par I'école notamment.

L'événementiel ne suffit pas.

Dans le domaine alimentaire, I'événementiel participe un peu. Mais

il s'agit tout d'abord d'une accumulation d'alertes diverses, qui

ont commencé avec les additifs (années 1970/1980) et les risques

cancérigénes qu'ils générent. Puis plusieurs évenements successifs

(tels que la vache folle) se sont ajoutés, mais pour rentrer dans

le méme moule d'interprétation. Actuellement, le processus prend

beaucoup de consistance.

e La pollution atmosphérique.

e Le noyau central est la pollution automobile dans les villes.

e Puis vient I'idée que la ville est globalement néfaste a la santé
humaine (bruit, stress, insécurité...).

e Les champs électro magnétiques: le portable est percu comme
extrémement positif, ce qui ne préte pas a le rendre source de
risques. Méme chose pour le nucléaire: peu de gens consideérent
que c'est un risque pour eux. C'est un risque, mais a distance.

e Enquéte préalable au document de |'Observatoire de la qualité de
I'air intérieur : |air intérieur est percu comme un univers totalement
protégé. Il y a bien siir la notion d'intimité, de promiscuité qui invite
aouvrir les fenétres pour aérer, mais la réflexion ne va pas beaucoup
plus loin. Les gens sont sensibilisés a I'asthme, aux acariens, mais
c'est tout. On n'évoque pas les peintures, vernis...

Documents :

- enquétes réalisées pour divers organismes (Ifen, Ademe...), voir
avec eux;

- livre de Bruno Maresca "L'environnement: ce qu'en pensent les
frangais”, 1999, Documentation frangaise;

- enquéte préalable a I'élaboration du document de I'Observatoire
de la qualité de I'air intérieur.
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EXEMPLES DE MENACES ENVIRONNEMENTALES POUR LA SANTE PUBLIQUE NON
SUFFISAMMENT PRISES EN CHARGE PAR UNE SURVEILLANCE OU UNE PREVENTION
SANTE PUBLIQUE, SELON DIFFERENTS ACTEURS

Prof Dr H Dieter / UBA — WaBoLu (toxicologue en chef de I'Institut
d’'hygiéne de I'eau, du sol et de I'air du bureau fédéral allemand de
|'environnement) :

- polluants émergents: organo-perfluorés, produits aromatiques
héterocycliques, métabolites de pesticides, et nouveaux pesticides,
perchlorate, produits amino- et nitro-aromatiques, produits bio-
accumulables;

- augmentation générale du bruit fond chimique des polluants dans
les milieux (eaux, air, sols, aliments).

Bruno Mortgat / Rédacteur en chef du magazine environnement

& technique:

- Polluants des habitats: micro-organismes pathogénes (germes et
moisissures) ;

- Polluants volatils et semi-volatils (PCP, formol, solvants, éthers de
glycol, etc.).

Dr PH Michael Dellarco / Environmental Health Scientist / US-EPA

Washington DC / USA:

- polluants émergents et militaires trop peu connus comme les
déchets organo-nitrés et organo-aminés dispersés depuis 100 ans:
perchlorate (eaux et aliments);

- importations des marchandises contaminés par des produits toxiques
en provenance des pays d'une réglementation moins stricte (Chine,
Inde, Afrique, etc.).

Isabelle Baldi / Epidémiologue & I'Université de Bordeaux et vice-

présidente du CES produits chimiques a I'Afsset:

- multi-expositions aux divers pesticides et leurs métabolites et
effets neurotoxiques (parkinson, alzheimer, etc.) et génotoxiques
difficilement attribuables aux expositions (eau, aliments, etc.).

Prof Dr V Franzius / UBA (directeur du Département sites pollués
du bureau fédéral allemand de I'environnement):

polluants émergents: produits amino-aromatiques, etc...;
germes pathogénes en augmentation du fait du réchauffement de
I'athmosphére;

retard politique et réglementaire des grand pays pollueurs (Russie,
Chine: produits militaires et radioactifs et pollution marine, Brésil,
etc.: incendies volontaires des foréts et mise en atmosphére des
HAP, CO,, NO, par des véhicules et installations, industriels trop
polluants, ...).

Denis Bard / chercheur au Département environnement et santé de
I'ENSP: Ecole nationale de la santé publique:

- multi-expositions aux divers pesticides et leurs métabolites;

- expositions non-surveillées aux polluants émergents;

- exposition au radon dans les habitations.

Jean Lesne / Afsset / Département risques, société, recherche, chef

d'unité scientifique;

- co-facteurs cancérigénes peu connus;

- augmentation des Infections aux Virus provoquant des cancers (de
type Papilloma virus et cancer du col d'uterus, etc.).
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Annexe 3 — Le réseau Inogen

HPC Envirotec fait partie du groupe HPC indépendant. Le groupe HPC a créé en 2000 la société Joint Venture Inogen avec Delta Environmental
aux Etats-Unis et au Canada, ainsi qu’'avec des partenaires en Asie et en Amérique du Sud.

* Mr John Gobins, Directeur recherche et développement est impliqué directement dans |'étude.

Dans le cadre de cette étude, HPC Envirotec en France a été le coordinateur et "chef de file" en s'appuyant sur les partenaires sous-traitants
suivants:

- HPC Envirotec S.A. / France: coordinateur;

- DELTA Environmental-Inogen / USA;

- HPC-AG-Inogen / Allemagne;

- DELTA Environmental-Inogen / Canada;

- HPC Envirotec-Inogen / Italie;

- QDS Delta Simons-Inogen / Grande-Bretagne;

- HPC-Geyser-Inogen / Espagne;

- Inogen-BECO Group BV / Afrique du Sud;

- HPC-THL-LTD-Inogen / Israél;

- Inogen / Qatar;

- EMSI-Inogen / Japon;

- Inogen-ESD / Chine;

- Inogen-Angel Geologia e Meio Ambiente / Brésil ;

- Inogen-Grupo Empresarial Energia y Medio Ambiente SA de CV (Genermasa) / Mexique.

] y
- P )i s

SEACOR ”‘gﬁjﬁgﬁm?@m E | Q- L W

RRESS PICKEL cor;suu — At
! N -
Z Rﬁ!}ﬂ /%  ESD CHINA LIMITEQ

Consuktants, inc. [H:l})g@ m ’ VT S

NPC CRYIRGTCC T IAi. e

GENERMASA

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 33



7
)
3]
]
(o=
)
=
7
)

o

.
c
)
=
Q
7
(o=
)
]
)
S
)

o
P
-
<

K

o]
<

-

I
4
()
X
)
c
c

<

tales

environnemen

3SNd np £Z 19 1| suody
(8] (3aues

e| 9p 3J1SIUIW) Salieyues
sanbsu xnedpuud s3)

(euam|
‘xneapu ‘sapanbouw)

:9]ues 19 Juswileq SJUBWRIRNAI 13
eg [£]1[9] IvDO uonelod9p ap xneuslejy sauabus||e ‘spueujweluodolg Ay dyiivielqey 8
3SNd np 0Z 19 | suondy sanbisawop
eg (6] [£] [9] IVDO 1uswiyles} 3p sHNpoid sauleyisesediiue ‘sapiolg iy dy3ieiengey [
aSNd np
0Z18 vl ‘6 suondy
(8] (s1ues (""" anauulp
e| 9p 3J1SIUIW) Salieyues SJUBSLIOPOSIP 'SUBIUD
sanbsu xnedpund ss) ‘sa1bnoq) Jeqel 3| 12
:9]ues 19 Juswileq abeyneyd 3| anb sanne ‘0D ‘ss|ndied ‘sapAysple
eg [£]1[9] IvDO anbsswop uonsnquio) ‘auigjone ‘dyH 'augzuag Ay d¥y3ivlengey 9
3SNd hp 131]1goW 19 SIUBWIAIIARI
0213 51 ‘vl suomdy ‘Uo1dINIISUOD
eg (][9] IvDO 3p xneuie N sapAyply ay dy3ieiengey ¢
([~ -jouedoidosi
ENOENNELNEN]
‘sueinjolpAyesial] saliejod
uonelodp SJUBA|OS ‘SDI0|Yd SIUBA|OS
3ASNd np 0z 18 t| suondy 9p 19 JuaWiaMel} ap 'X316) siuen|os : sajdiy|nw
eg [£] [9] IVDO ‘UalaNUa,p sHNpold sanbiwiyd susby Iy dyivlengey ¢
(nssed awsibeqgey) (aunodiu
eg anbisawop uoisnquio)  ‘aulzuaq ‘dyH) degel sap swn4 Iy jelgeH €
[g] enbijgnd s1ues ap (nssed awsibeqey) (dunodyu
eg 00T 1noe 6 np 107 anbiisawop uonsnquio)  ‘audzuaq ‘dyH) Jeqel ap agwin4 Ay dd3 ¢
eg awwoy ‘lewjuy SNJIA ‘311910eg ly  aueb ‘uod ‘podosy ey
eg 1I0AIDSRY SNJIA '3u9deg  Bwwoy ‘lewiuy  aleb ‘Yod ‘wodosy |
dJeusw ap  suol}epueWWO0I 9]EJUDWIBUUOIIAUD NO /19
auob91e) ‘sjuswa|hai 19 s107 uoipe,p ueld  3Jie}UES dUB||IDAING 9d4nos juaby JIEYREY Y uonisodxa,p nar]

IDNVITIFAYNS 3A 41LISOdSIA INONOD1IND NN«@ 13/90.1 SVd LNVSIV4 AN SIDVNIW
+ € 3140531V N3 NOILISOdX3.a SNOILVNLIS NO SIDVNIN S37

SO1D XN311 13 1v11avH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 34 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[81] |Had Bp 1e19,| 19
allign(esul,] : € uondas
sulequn
lusws||aAnoual ne 19
91iepl|os | e dAne[al

ISNd NP 61 19 | Suomdy
[8] (31ueS
e[ 9p 2J91SIUIW) saieyues sanbsi

uol31dNJIsuod ap

0007 21quip €1 xnedpunid s9| : 9iues 19 Juswileg Xnepglew ‘syusialanal " 'S9INAY|
eg np 80Z1-000 ol 107 [£] [9] IvDO ‘'s19[qo salliqoy  “suoufidwieyd ‘sainssisioy ny d4319 1euqey Gl
ISNd np 81 18 G| suoidy
8] (Paues
e| 9p 2J91SIUIW) saJleues sanbsi
xnedipuud s3] : 9lues 19 Juswineg SJUBWALRNSI 19 ** 'aypol
eg [£] [9] IVDO uo112N11SuU0d 8p XneLle 3p aule| 13 3lIsA 3p aule] Iy d¥3 18 1e1gey ¥l
ISNd np 1 uoidy
(8] (1ueS
e[ 9p 2J91SIUIW) saJeues sanbsi
xnedpupd s3] : 9lues 13 Juswieq (saJ31u1SIND)
eg [£] [9] IVDO anbisawiop uonsnquio) """XON ‘0D 'dVH Iy dy3 19 1elgey £l
[L1] [8] (aues
(010Z uozuoy e) G 0in3 | B 3IASIulw) saiepues sanbsi
sind (5007) 7 04n3  xnedipupd s3] : gjues 19 JusWeg 1e1igey un e jueusne 3|NdIYaA
eg sauuadoina sawIoN [£] [9] IVDO abeseb ‘uonejndi) 9p wawaddeydd,p zeo Iy d¥3 19 1e1geH 4!
[91] S00Z 3p0e 5|
np ‘(sanbjwiyd synpoud juswa}iesy ap sunpoud
Xne s31| sanbsu sap ‘uonesiew|d ap sawlshs
uondnpal ejns ‘(s19beuawondsl
eg ddueuuOopIQ) WIYDYYO,1 s|iaJedde juop) Ja1jIqoN Suo3.4 Iy d¥3 19 1e1qeH 1l
_m _‘.{: mw_.__u_wamoU
19 Sjuswedipaw
S9| Jueuladuod
'8661 1o1ALE] ZZ NP ISNd np zz me m%h.ﬁ\
1661 1008 7 NP 1341y [21] 9007 19SS}y auisies
[€1] 7661 21qua9p [| 1] [puUsiuluIIUL Uonde,p Ue|d uol1e109p 3p 19
eg 0Z NP 3D 09/¥76 dAAIIQ [£][9] IvDO uallanus,p sHNpoid (3 au9s) 103416 ap s1ayp3 Iy dy3 19 1elqey ol
(-~ -19beURWONIFD
[01] €00z 10 8 'sanbLf S|y ‘sajqeniod
np 91944 18 7007 lew § sauoyda)|s1 ‘sinajeulpio) 2uanbguy asseq 19 sney
eg NP G££-700T oU 393 1enqgey,| suep ssjdiyniy - sanbpaubewondafd sdweyd n dY4319 1engeH 6
9Jeusw
9p suoljepuewiwiodal 9]ejuawdauuUolIAUL NO / 39
auohle) ‘syuswa|bal 39 s107 uonoe,p ueld aliejiues asue||IaAINg 934nog juaby BIIEIREY uonisodxa,p narj

(311nS) SOT1D XN311 13 1v1IavH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 35



[92] £00T/20/80

3SNd np 0¢ uondy
[gZ] sonjjod (uswsjenualod)

[£T] (WDYg) xnaj| sap
1019 Ja1waud un :sieduesy

(***sjougydoiojyp
'S9UIZU3GOIO|Yd
‘dDd ‘d2d '4/aadd)

(sunpoudolne
JR1nd1Yed us)

e¢ np dg3w np salie[nday S|0S 19 SalIs |1euod S|0S s3] suep saulxolq sanjjod sjos sgJojypouebio syuenjjod  siudwWIe ‘s|os Iy d¥3 19 1e1IqeH 4
JSNd np 9€ 18 0 ‘| suondy
[92] Looz/zo/80  [SZ] sanjiod (wswajjenualod) (Lz & ¥| sedeudW anb sanne)
eg np a@3m np saJiejnda) S|0S 19 S3UIS |Ieuod sonjjod sjos  sianIp suenjjod 13 S3pIIISA4  SIUBWI|e ‘S|oS Iy d¥3 19 1elIgey €z
ASNd Np ¢ 18 1 suody quojd jnes *** ‘aundssw (sunpoudolne
[92] £002/20/80 [s2] sanjjod (quawsayjanualod) sanbiwiyd0ab PIIEHCRECT[EAET Ja1ndiued us)
eg np agIw np saJiejndan $|0S 19 S3YIS |Ienod salewoue ‘san|jod s|os 19 SPANO| XNEIJI\|  SIUBWI[R ‘S|OS "Iy 44319 12IgeH a4
3SNd np 0 uondy (sunpoudoine
[92] £00Z/z0/80  [ST] sanjjod (uswijjpraulod) "* 'dyH :senbpewose s Jainded us)
eg np dg3w np saJienaay S|0S 13 SalIs |leuod sanjjod sjos  sanbpeydije saingied0ipAy  siuswile ‘sjos Iy d¥3 19 1e1IgeH 1z
[¥Z] 1007 33|1Inl 6 NP
£Z€-1007 o da1endID
[€2] anbyjgnd
9iues | 3p 3P0 Np asnylp
eg CL-EEEL "d 9Py 3SNd np /| uondy 9A1}>e0Ipel 93IN0S Sluswig[goipey nes "Iy dd3 19 1eliqey 0¢
[z2] s=1ejeyd
s3] sno} Jnod s3anof sa)
suep 9, 1’0 ap 3jewixew
uoneUDUOI [17]
eg €007 Siew |, np 314y ISNd Np 0Z uoidy s19n0l 19 51390 sajejelyd PR "Iy d43 19 1enqey 6l
[0Z] 661 2iquardas 7| SIUBWALNSI (018 'a1e40q
np ‘UoISSIWWOY) e| 3p 19 UOIPNASUOD  'XIUdSIe ‘duepul| ‘ddd) slog
eg¢ uoisdap 133/€8.L/v6 3SNd np §1 18 | suondy 9p Xneugle|y Np juawa}iel} ap s)Npoid Ay d¥3 19 1emqey 8l
eg sanbu|3 s|ieseddy auozQ Iy d¥3 19 1elgey [l
JSNd np 0Z 18 61 ‘v1 suondy
8] (s1ues ey
ap aJ1sIuIw) sasieyues sanbsi
[61] xnedpuud sa) :1ues 13 Juswneg
eg {861 Siew {z np 914y [£][9] IvDO UOIB|IIUSA 3P SBWIRISAS sa|diyniy Iy EERCRITC=] 91
ddeusw ap suoljepuewiwodd 3|LIUSWIAUUOIIAUD NO /3D
alobale) 'syuawia|bal 39 s1o] uoipe,p ueld alieylues due|jIdAINg 3dInog by SIEYREYY uonisodxa,p nan

(311nS) SOT1D XN311 13 1v1IavH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 36 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[0Z] 7661 d1qwaldas |
Np ‘UoISSIWWOY)

Jaljiqow 18 Uoi1dnJisuod

(*+auepui] ‘dd) siog

eg B| 9p uoIsbq :30/€8L/6 9p Xneusley Sop Juswisjiel} 9p sHNpoid Ay dy3 19 1elgey 8¢
[62] 100Z 21qua33p 07 [62] 100Z 21qua33p 07 uonnquisip
eg Np 0Z¢1-100Z 391530 3SNd np 01 uondy NP 0ZZ1-1007 190@  99nj|od nea U nossay SO 'S3jeIN op nej dy¥3 19 1elqey LT
“** ‘9)Auin ap
3SNd np 0Z uomndy aIno|yd ‘audjAyiao.ojydL (sunpoudoine
[92] Lo0z/zo/80 P [S2] s9njjod (uawajjanusiod) BuRlftpgoioppengy  ssinded us)
eg a3 np auejnduD S|0S 19 Sals |leuod sanjjod sjos 1S210|UD SJUBA|OS  SIUBWI|e 'S|0S "Iy d¥3 19 1e110eH 9z
[S] 61 $n03[q0
:9nbijgnd g1ues ap 107
[82] >1gnd ne suaAno
XN3I| S3| suep uopes ne [8] (31ueS | Bp BIRISIUIWY)
91| anbsi np uonsab ap saljeyjues sanbsy xnedpupd (sunpoidoine
Ssalljepow xne jiefal S9| : 9IueS 19 JUBWIIEg sanbiwiy>096 Ja1|ndied us)
eg 002 39|11l 7z np 9131y [9] IvDO sallewoue 3d sanjjod sjos uopel ‘sjuswigolpey - syuswile ‘sjos “Iy dy3 19 1elgey 174
deusw
ap suollepuewwod’l 9|E1USWIAUUOIIAUD NO /19
auohe) 'syuawa)Bhaa 19 s107 uoipe,p ueld aliejues adue||IanIng ?%Inos uaby In3ep uoinsodxa,p nary

(311nS) SOT1D XN311 13 1v1IavH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 37



[G€] 1wy glil Xnea
eg Ha.iaiu| usgdoina awwelboid sanbixo} sanb|y SauIXo| 'syuswie "y sanbienbe sauoz Ge
[reieg] sanbsy
e UI0S 9P S9AIIE,P [P€€€] sajerwod0sou (xnendoy sioy (s3[elwod0s0U
S19Y29p Sap uoneulwi|a,| SUOIDB4UI SAp alleHues  ‘sialndiped) snyp sulos suoipdayul) sauaboyied sagsn  sanbjuip 18 xnendoy
qg e eg Ins suone|siba 3||19A 13 ddUE||IBAINS 9p S9UAIDE,P S1IdYIRQ sawsiuebio-onI)N  XNea1d S}y  J1031AIS) Np B|quiasuy ve
aljoiehijqo
e¢ uoljeledap sues alpejejp adnyniy SNJIA '3910Bg  USLIEDE ‘81095U| 24103113} NP B|quiasu] €€
(***SINd1eAIISUOD “JUBWYIeI}
(semodwi s33[qo) ap sunpo.d ‘sapinsad) sauodul
eg 3ISNd NP 9§ 18 0Z suondy ‘SJuswi|e JI0AISRY sanbiwiyd sedueisqng  $19[qo ‘siuswiy 9410314433 N S|quIasu 43
(pleszanany
qo3ef awoIpuAs)
IS gnes alioyebijqo (semodwi s33[qo) sapoduwl
eg uoljeledap sues alpejeln ‘S)uawije JI0AIRSRY  T739 ‘suond ‘snuiA ‘augldeg  S13[qo ‘Sjuswily 2410313} NP S|quiasu] L€
alloiehijqo (***annop aWS1IN0}
gg e eg uoljeie|dap sues aipejej (xnewiue) J10A1S9Y ‘elug} ‘ssulydliy) seliseled 'Xnea ‘sjuawl]y  JI01LIR) NP 3jquiasul 0€
[c€] esyv
SINY [LE] INDO S3p
abejanbns,| 19 suigeden
e| B JUSWIWEOU J1e[al
€007/0€8 | Judwaby
[0€] uswaUUOIIAUS,|
suep |ADO,P 41e3UO|OA
UOIRUIWISSIP B] B SAIe|3)
eg 32/81/100¢ 311311 Siusully AD0 SJusWIly  8J10}is) Np 9jquasuy 6¢
ddeusw
ap suoljepuewwodad 9]RJUSWIBUUOIIAUD NO / 19
auobale) 'syuswia|bal 19 s1oq uoipe,p ueld aJiejues adue|jIdAINg 924nos by SIEIREYY uonisodxa,p narj

TVNOILVN FHI0L1¥¥3 |

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 38 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



23

eg

eg

eg

eg

ee

[7¥-2] uniq nue
suofejuswa|hay

[8€] £661 unl o€ np
|1I9SU0) np wojeiny

1€V/L6 ®A1I3IQ

[9Z] £00Z/Z0/80 NP
dd3n np sadiejnaa

[ev'Ty]

9| 9J3U0D |11Nn| |9p |euoijeu uejd

3SNd np 0Z uody

(L] essy / SAU Bjeuoiieu aignbus

— sauixolp uoneufaidwi spnig

[ov] (SAur) anbyjgnd
91UES 13 SI9YIIP Sop abexpois

ASNd NP 919 § ‘i suondy
[£]1[9] IvDO

[L€] Shuesiuol sjuswauuohel
xne s3sodxa Sina||1enel}

SOp 9M[eHOW B NS 33y

[9€] (NSHI
/ Ad3w) esnewiy swweiboid

[s2] sanjjod (zuswsa|a1u10d)
S|0S 19 S3MS |Ielog

[6€] ebsey ted auejjianing

[6€] ebsey yisodsig

13} 9p ulwaYyp ap

310A I313N0J dXe ‘Hodosdy

abeanes ab.ieydap suuspuy

(sau915sn0d ‘sy11oe31

Xnepiglew ‘sjqeweyjul
sapinbi| ‘syisojdxa) syisojdxa

synpoid — sanisojdxa

saJanew sap uonendiuew
ap no abexd03s ap auoz

uoIe|ndIID 3p IO\

sabexois
‘saujw ‘sanjjod sjos

sabexdois
‘sauiw ‘sanjjod sjos

unig

"' SI0|Yd dWH ‘(Sauixolp)
4/a@dd : ss|dnjnw syuaby

(sau315snod
‘SHIeR) XNeuglew

‘s9|qewweyyul sapinbi|
‘sjiso|dxa) syisojdxa sHnpoid

sa|naed

‘3913 391N X319 'dvH

(***uopeu

‘wnjueln) sadojosioipey

quojd 3] anb sanne xnen

(434 ap ulwaYyd
ap 3I0A ‘1311N0J dxXe
‘podouge) ajuefniq

lly  92In0S 3Un,p JUWIX0IJ

(sunpoudoine
JR1noiued us)
syuawIfe 's|os Iy

ay

ay

(Sowwosuodo1ne
JR1noiued us)
syuswije ‘sjos “Iy

(s3wwosuod01ne
JR1noiued us)
syuawIfe 's|os Iy

abieydap auuapue
aun,p aHwWiIxoid

sanIsojdxa saJanew
sap uonendiuew
ap no abexd01s ap
3U0Z 3P dNWIX0Id

uole|nIp ap
310/ 3P JUWIX0I4

sanbiwiyd0b
saljewoue o
sabexdols ‘saujw
3p HwWIX0Id

sanbiwiydob
saljewoue no
sabeydols ‘saujw
3p HwWIx0Id

4%

(17

6€

8¢

LE

9¢

ddeUdW 3p
auobhle)

suojjepueIWO034
‘sjuawaBhal 13 s107

uope,p ued

9]EJUSWIAUUOIIAUD NO [ }d
alle}lues due||IdAINS

33Inog

uaby

IN9)IOA

uonisodxa,p nan

340 JLIWIXO0Ydd

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 39



ainey SR

qg anbuae aubrm  senbnsubewonds)s sdweyd lly  unwwod ua suodsuel| 1S
[6] ¢ Swway sap 1ues (" -sanbnoiqnue
e[ Jnod sabuep |i-}-e-A :nea,| ‘sanb1awisod ‘sadojosiolpel) uonnquisIp
q¢ Suep SJUALLIIPAW 3P BIUBSAIJ 99n|jod nes ua 821n0ssay 9jues ap sunpoid ap neg dy¥3 19 1e1gey 05
[6] L00C (***sauazuaqgo.o|ydIp)
31quidP Oz Np [62] 1002 31qWa39p 0T S9||lsAins uou uonnqtasip
q¢ 07Z1-100Z 393Q 3SNd np 0Z uondy np 0Z¢1-100Z 39590 a9n|jod nea us 22InossyY saio|ydouebig 9p neg d¥3 19 1euqey 6V
[62] L00Z
3Iquad9p O Np [67] 100T 31quwa33p 0T s9|leAIns uonnquisip
q¢ 07Z1-100Z 3913Q np 0Z¢1-100Z 3924 a9njjod nea ua 22IN0SSAY  LOU SAPIO][eIAU 19 XN 9p nej dY¥3 19 1eliqey 8y
Ja1jiqow 19 |0S + ayanoq
q¢ 3SNd np zz uomdy UOIIONIISU0D P XNeLRIe| d1UBSIY / Ulew 12ewo) dy¥3 19 1e10ey Ly
(sunpoudoine
salleljiw Ja1noed us)
q¢ sanjjod s|os 13 SalIs alwiyd 19 saapuouebiQ  syuswife 'sjos Uy dy¥3 19 1e1gey 9y
(stuswibid sap ajwnyd 19
91WIY20qJed : aLIsnpul,| (SPwwosuodoine
9p adueuanoid us) (**auipin|o} ‘auljiue) Ja1nded us)
q¢ sanjjod s|os 13 aUS sanbnewouse saujwy  siuswife ‘sjos 1y dy¥3 19 1e1gey (S
Jal[iqow 19
q¢ 3ISNd np 0Z uomndy UOI12NJISUOD 3P XNeLle|p sale|elyd 1R Iy dY¥3 19 1e10eH 4%
[£v-5]
3D/11/€00¢ @Ad3IIQ
1 ID9T/ES
93Ul 33D/£99/6L
aAdaIIq ‘[8¥] £00T
ssinuel £z np 3D 83d +
q¢ /S6/200T @A123110 sanb1d3|9 sj1a1eddy ey} Sp SInalepielay ay dy3 19 1e1gey £t
[£¥-S¥] 3D
/11/€00T dAD31IQ 19
33D/¥97/€8 dNRIIQ (seperew
q¢ '332/€99/6L 3123110 '9|11X3}) SISAIp XNeLgle|y dwiwef} sp sinalep.elsy Iy d¥3 19 1elqey [47
9JBUBW 3P  SUOIIEPURWIIODDA 9|e1UBWIAUUOIIAUD NO /19
auob9e)  ‘syuswalhal 19 sio] uoipe,p ueld aJieyjiues due|[IdAING 924nos by Indpap uonyisodxa,p nai

SO1D XN311 13 1v11avH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 40 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[6¥] ¢ oWy sap rues
e| inod sabuep |1-3-e-A :nes|

(*sanbnoiqnue
‘sanbiiawisod ‘sadojosiolpel)

(sunpoudoine
Ja1noiued us)

q¢ Suep SIUBWRIIPIW 3P IUISYIJ dais ap sanog 91ues ap SHNpoId SjusWi[e ‘s|0S 91101113} NP B|quIasu] 86
(xne1ahan 19
Xnewjue)
€Wl sa|diyniAl S9|qe|nwnideolq suaby SJUSWI|Y 9103113} NP B|quiasu3 LS
[LS] sutewny 31ues ej nod (sanbinaxewseyd
$32UaNbasu0d 13 dUUBLIYIIE] syunpoud sanne 19
Dduelsisal ‘senbpoiqnue sauow.oy ‘sanbijoiqnue
q¢ Sop salleul9lan sabesn [ewiuy SJIEULIDIDA SHNPOId SJUSWI|Y 24103113} NP |quiasu] 95
3ISNd np 0z uody aJejuawije abejjequiz sale|e1yd nes Juawi|yy 91103113} NP d|quiasu] (ol
€Wl sa|diyiniA XneylewoueN  SJUSWIe ‘nea ‘JIy 241031413} Np 3jquiasuy 7S
(duiuolepw ej ap
q¢ [aye sbeiiep] uonnuwip) aJwn7 Ay 2J10}1443) NP 3|quiasug €6
[0S] (VSN / fousbe
9eds ueadoina) Alojeasasqo
q€ J19ydsolay pue Jejos sanbngubewogb sergdwa] sanbngubewo.}dafs sdwey)d Jly  311011413] Np djquiasu] 14
ddeudsW dp  SUOIEPUBWIWODAI 9]RJIUSWIBUUOIIAUD NO / 13
auobale)  ‘spuawd|bai 19 s107 uope,p ueld dJ1eliues ddue|[IdAINS 3dinos by Inapap uonisodxa,p narq

TVNOILVN FHI0LI¥™3 |

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 41



(sunpoudolne 34D uoneIUBWI|HI

(soj02116E Jg1ndied e| Jed apaAN0d
3ISNd np sudwod £) sayuenjjod (soppnsad us) suawie uou uoie||eisul
q¢ 9£1907 ‘L1 '8 '/ suomdy Sa1IAI0. 19 Suone||eisu| juop) sa|diynw sjuaby 'S|0S "Iy aun,p alWIxoid 29
[¢S] wnipos op
2Injoze no apize,p
Ssaypnoped xne
Jneja1 000z uinl v
np Jie,| ap [euoneu S2IN}I0A Bp
q¢ [18SU0D NP SIAY Sain}ioA ap sbequry WINIPOS ap 3INozy nej  assed aun,p aWIxXoid 19
auR|Ay190.0|Yd111 Buissaid
qe ASNd np 0c uondy Burssaig ‘auRjAyrzolojyoens) Ay un,p 9luwixoid 09
S[auisnpul s1aydap
(uonsnquiod ap ap Jnajesgupul
q¢ ISNd np 8 18 £ suoidy InaleJgupul,| ap auIWBY) JUBWWE]0U) SIBAIP SHNPO.d Iy un,p aNwixoud 65
dJBUBW 3P  SUOIIBPUBWIWO0AI 9|2JUBWIBUUOIIAUD NO /19
auoh9e)  ‘syuswsd|bal 19 si07 uonoe,p ueld aliejiues adue||lIaAIng 3%Inos 1uaby Inapap uosodxa,p nary

340 JLIWIXOYdd

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 42 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



ASNd np v uondy

[6'8] (31ues e ap ai1siulw)
salieyues sanbsu xnedpund
$9] 1 9IUeS 13 JUdWIleg

[£'9] 4nauigul Jie,| Bp sa[nonJed (0113w ‘podsuen
et 9Menb e 3p a110)eAIBSAQ Modsues ap usfopy ‘3913 'I9LIN ‘X319 'dVH Ay '3|naIy3A) d3d 59
[5] (suauj) anbiwsis
-001W 3dUE|[IBMINS : SWIAS
(suoniepuoul) sjginieu sanbsu
© S9U0Z S9p JUBWASUIIRY
[#S] anbiwsis aduejiaANs  (JuSWISSIEYE ‘B|gEepuOUl)
ez 9P |eUOIIRU NEISRY  B|(eISUl BUOZ INS USRI nes 's|os d¥3 19 1enugey %9
3SNd np /¢ uondy
[€5] (S00Z-z007) 9bueyd us
asid ap 19 uonuangid ap (Juswaulyuod) SaINSSIsiow
eg ‘uonde p swwelbold Sswiwoy ‘xnewiuy ‘Xxnewiue,p sjiod ‘susuedy Iy d¥3 19 1e1qeH €9
?jeuaw ap suoljepuewiwiodd 9|eJUBWAUUOIIAUD NO /19
auoble) 'sjuawa]hai 19 s107 uoipe,p uejd ai1e}iues due[|IdAINg 92Inos juaby naap  uonisodxa,p nary

SO1D XN311 13 1v11avH

STYIVLINVS STWYIL NI SNOISNTONOD S3A ¥3dIl N7

3SSINd NO(1 3ND SNVS INIWINNOYIANIT SNVA m_DU_muO._Ow_._.W_Z IDNVITIIAYNS 3A 41LISOdSIA NN«@ 13/90.1 LNVSIV4 SIDVNIW

+ 23140531V N3 NOILISOdX3.a SNOILVNLIS NO SIDVNIN S37

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 43



[99] saingued0.pAy
59| Jed auew uonnjjod e| ap

J1B}I[|91BS DUE||IBAINS [G9] (JaWay|) sanbiwiyd synpoud Xnea
ey 3SNd np 0Z uondy S3I3110D SAUOZ Sap IdUe||IdBAINS neajeg ‘suoipnob ‘sainguedolpAy  ‘spuswife Uiy 9|eJonl| suoz €/
[p9] SaJiejuawije sagJuap [¥9] 442090
9| suep sappnisad ap JISNd np 9€ 18 0z suondy  —aje1eban auiblio p segiuap s9| suep
snpisJ s3] Jusjuawa|bal  [i9] sepidnsad xne s3i| sanbsu sap  sapRsad ap SNpIS) 3P 9|QJIU0D Ip
eg S3uuadoJna SAAIPBIIP 7 UOIDNP3J BP [SUIISIUIWIBIUI UR|d 13 3DUR||IBAINS 3P 007 swwelbold  sajodube sanbield SapIdNSad SJUBWI|Y 91103143} NP B|quIasul u
[€9] uoneuawile,|
Suep S3|eWIXew SINaus}
s9p axl} (200 stew €1)
9ewlue ainjunou e [29] (44D2Dq) z00T
Suep Y auIxoeiydQ,| BNSaWIY ,, | NE 00T D41S3WNY .7 W SUET
JUBUIADUOD $191|eJ92 Ssnpoud Sap uoneulweIuod sap abexois ap
ez usadouna Juawa|hHay e| 9p 3dUe|[I9AINS 3P Ue|d suonIpuod) SaUIX010DAN\ SJUSWI|Y 911033} NP B|quIasug L.
[09] anbpewp
JUBWIHNLYIAI NP S}aYS S9| InS
ey [BUONBU 8110]BAIBS]Q uorepuou| ne3j |0S ‘Ne3 Ay 841011413} NP J|quIdsu3 WA
[19] @19dws-nue sinw sp [09] anbiewip
‘uoi3d9304d ap JUSWIAYNEYIDI NP SIBYS S8| INS
ey sanbip ap ae|d ua asi|A [BUONEU 81101BAIBSTQ a1adwa] JUIA |0S ‘nea ‘Il 911011443} NP B|qWIAsUT 69
[09] anbnewip
JUSWIAYNEYII NP SIBYS 9| INS
ey [BUONEU 31101BAIBSTQ 955919236 dr siuswiauuofey |0S ‘nea 11y 911011443} Np 3|quIasug 89
[85] (spues
[65] 6661 lew 0z | 3p uAsiuiw) €00 dubedwed
NP 887/66/€03/HA  '211B|0S UOHISOAX3 19 SAWoUe|U
eg JESA/SDA U dJ1eINdIID 'SUBeIND SIDUBD SBP UONUBARI [19]0S AN Stuswauuofey 1/ 311011413} NP 3|quiasu] /9
3SNd np £Z uondy
[esl]
(5002-2007) db1eyd ua asud ap 13
uonuangid ap [£S] (¥SNY) susjjod sap (**saunssisiow ‘sujjod)
ez ‘uonde,p swweiboid abeydwod—sasouk|od xne1abap sauabu9||y Iy 11011418} NP 3|quiasu] 99
9deudW ap suoljepuewwodal 9|LJUBWIBUUOIIAUD NO / 13
auohale) ‘syuswa|bail 39 107 uoijde,p ueld dJ1B}UES dDUE||IBAING ?dinog juaby SIICIREYY uonisodxa,p narj

TVNOILVN FHI0LI¥™3 |

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p. 44 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[96] noe 6

np 6087007 oU
10] €] 3p 08 3PIMY
[0L] €002

100 § np 913.MJe 19
700z lew g np G//

uoisuaj ajney e
aubi| ‘991 no olpes

wucw:_uw._u_. 9sse( 19 9lney

uoisua) ainey

e aubi| aun,p no
9|91 / OIpeJ INansw
un,p ‘siejai-auusjue

ez 2002 oU 19123@ INd1IBW? ‘slejaI-auusiuy sanbizsubewoinds|e sdweyd Iy aun,p SHWIX0Id LL
[0£] (SAUI "S¥NI)
SJUBSIUOI SIUBWAUUOARI
Xne asieduel} uone|ndod
[£€] swuesiuol e| 9p d[edIpaw uonsodx3
sjuswauuofes xne sasodxa  [69] (NSHI) SUS SUIEHIID Bp Xnea
SIN3||leAe.} S9p 9M|eHow JUSWIBUUOIIAUB, | ‘(sowwosuodoine
e| ap anbibojoiwgpid suep 1IA1DeOIpE) B 3P J91nded ua) aleypnu
| no ez 9PN} :SIN0d UD 33y | 9UE||IBAINS Bp Sueld alleapnu s Sjuesiuol siuawauuofey  syuswije ‘sjos iy 1IS Un,p dHWIX0ld 9/
ASNd np 0¢ uondy
[Ly] esspy
/ SAU| 3Jeuoneu ajgnbug
[89] auein} 13 saulxolp  — sauixolp uoneubaidwi spny3 (sswwosuodoine salabeusw
Xne aAnedl /661 [sZ] (uawsajjenuslod) Inajesumnul,| J31ndiyed ud)  saunplio,p Jnajesuidul
eg [eW Q€ Np aJ1ejnid S|0S 19 S3YIS |Ienod 9p AUIWBY)  SIOJYD dH ‘(SBuIXolp) 4/adDd  Syuswije ‘sjos Uiy un,p 3ywixold Gl
3SNd 9€ 18 0z suondy
[¥9]  [£9] SAul/aiDI8)ul [euoIbRl
(IN4) uonisodxa,| ap anbsu swweiboid
NP UOIBWI1SS,P 3UISAY — so|0d1be Ssauoz sap
[#9] seppnsad  anwixoud e suonejndod sap
Xne s3|| sanbsii sap uoldNpPI sapnsad sa|0d1Ibe SOAI}ND
ez ap [aLISIUIWIBIUI Ueld XNe 3uuaLIPe uonsodxy JUBWaleI] 3p S}NPold SapIIISAd Iy sdweypd ap anwixold vl
ddeusw dp  SUOI}EPUBWIWOIA 9|BJIUSWIBUUOIIAUD NO /13
auobaley  ‘suswa|hai 19 s107 uoipe,p ueld alieyiues Idue||IdAINS 9dinos by Inapapn uopyisodxa,p nan

340 JLIWIXO0Ydd

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 45



913W0)

‘aploJgise 311011143}
qz [£] uoniepuno} pienbadeds adeds] ‘9110919 |\ Iy np ajqwiasu3 €8
ddeusw ap suollepuewwod?dl 9]EIUSWIAUUOIIAUD NO /19
auobh9e) ‘syjuswa|bau 19 s107 uoinde,p ueld allelues dUe||IdAING 92.nos 1usby Inapap  uonisodxa,p nar
TVNOILVN FHI0L1¥¥3 |
apeubleq  saulwelolyd 19
[£] (SAu]) 3|geiod nes | 9p nes 19 sauLnidoiolyd
ap uorelojyd ap sinpoidsnos sap [62] 1007 21qwaap 0 a9n|jod nea 'SauLI0jo|ey uonnquisIp (saudsid)
qz [67] 100z 21qwiaddp 07 NP 0ZZ1-100Z 1203Q salieyues sanbsu sap uonen|eay np 0ZZ1-1007 19090 U 3dIn0ssay saduelIsqns ap nea "Iy d¥3 19 1e10ey 28
[79] se2unsaw sadueISgNS 3ISNd Np 9¢€ 18 0z suomdy salljogelaw
sap [e103 9] Jnod 7/6r 0g’0 39 apnisad anbeyp [79] sepionsad xne s31| sanbsi sap [62] 100Z 21qwd3p 0T 99n|jod nea 19 sapnolq uonnquasIp
qz anod 7/6 g ‘0 :@nbijgnd aues e| ap apo) Uuo1INP3I AP [3LDISIUIWIBIUI Ue|d np 0ZZ1-100Z 19290  US 32In0Ssay 'SapI1Sad ap neg d¥3 19 1e1qey 18
[67] 1002 31qWa33p 0T an|jod nes uonnqasip
qc [6Z] 100Z 21quia3p 07 NP 0ZZL-100T 194220 NP 0ZZ1-1007 191290 U3 3IN0Ssay aud|ejyden 9p neg ddyiivlengey 08
3SNd np gz uohdy
[22] (SAuI)
[€£] amy/bw 10’0 : SINO dpInb anajen — 9jues e| Jnod sanbsu 13 anbupAy [62] L00Z 21qu03p 07 a9n|jod nea uonnquIsIp
qc [6Z] 100Z 21qwad3p 07 NP 07ZL-100T 194220 dluasie,| e anbiuoiyd uonisodx3 NP 0ZZ1-1007 191290 U3 3IN0Ssay dluasly 9p neg ddyiiviengey 6/
[1] sdesspy-essyy-SAul
[67] 100T 31qwad3p 0T ¢ d1ues ef unod [67] 1002 31qWa33p 0T a9n|jod nes uonnquisip
qc np 0ZZ1-100¢ 1°3d sanbsu sjanb ‘wniuiwn|y Np 0Z¢1-1007 3990 U 92In0Ssay wniuiwny 9p neg ddiivienqey 8/
2deusw ap suoljepuewwodal 9|P1USWIAUUOIIAUD NO /1D
auohe) ‘sjuawa|6a 19 s107] uoinoe,p ueld aliejues adue||IanIng 924nos uaby Inapap  uonisodxa,p narq

SO1D XN311 13 1v11avH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 46 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[€8'€€] ulos 9p syuswiassi|qeld
s3] suep anbdas Juswsa|os,
Inod suonepuewwoday
Xned|paw sjisodsip sap
uonauIsap ap sanbield sauuoq

[£8'€€] s9|elwod0s0u
SUOIIBJUI S3] NS BJleueS

XNEeI0S-0J1paW
19 91ues ap

(S3[e1WOod0S0U
suoi1dayul)
sauaboyied

el [8] anbijgnd 31ues e ap apo) S9p uoiuaAdId ap aping 3|[19A 13 ddUE||IBAING SjusWassl|qely  sawsiuebio-onIN  Bwwoy ‘nes Uty xnexdoH 68
[18'08] Juejus,|
ZaYd awsjuinies np
adus|erg.d ap a1gnbug
JUBJUD, | ZBYD BWISIUINIES
[s] anbijgnd g1ues ap anbijod e| e aniea. 3ISNd hp §Z uoidy np abeisidgp np  nea,p uonnguisip uonnquisIp
el 00T 100e 6 Np 908-700C oU 107 [28] SAul 8pIng adue||1anINS 3p awR)sAS 9p Nessgy quold 9p neg dY43191elqey 88
[18°08] Juejud|
Za awsiuinies np
2dus|erg.d ap a1gnbug
JUBJUB, | ZOYD BWSIUINIRS (sswwosuodoine
[s] anbijgnd g1ues ap anbiijod e| e aanes. 3SNd np §Z uoindy np abeisidap np J31morued us)
el 700Z 100€ 6 Np 908-700C oU 107 [¢8] SAul ®ping aDUe||12AINS 3 SWRISAS sanjjod sjos quojd sjuswife 'sjos Ny dy3 13 1elqey L8
[18'08] Jueju,|
3ISNd hp §Z uoidy Zad awsiuinies np
[28] SAUI 3pInD 2uajenald sp axenbug
[8] (31ues e| Bp aIASIUIW) JUBJUB, | ZOYD BWIS|UINIeS (sa4nyurad)
[s] anbijgnd g3ues ap anbiijod e| e aaneal salieyues sanbsu xnedpund s np abeisidap np uo11RIodP
ey 002 300€ 6 NP 908-700Z oU 101 :9)ues 13 Juawieg due||IBAINS Bp dwsAs 3p sUnpold quold  saiissnod aly  dy3lolenqeH 98
3SNd np | uondy
[8] £17/7002/4ddA/SOA
3||2LISIUIWLLIRIUI BIIe[NdIID)
[6£] 8661 21quad3p LE Np [6] (19ss}y) sepinb llejjues
el LLL-86 oU ¥ SA/SDQ 34Ie[ndiiD SIngjeA tInsLRlul Iy nes,p uonnquisiq $3||2u01b31 ly  dy3131enqeq <8
ASNd np ¢ uondy [92] (SAuI) anbnsawop (uonsnquod
el [££] SINO Suonepuewwiodsy [£'9] I¥DO due||IANS 3P dwRsAg uonsnquiod ap unpoud) 0D Iy dy3191enqey 78
ddeusaw ap suojjepuewiwiodd 9]BJUSWIBUUOIIAUD NO /33 uonisodxa,p
auohle) ‘syuawia|baa 39 s107] uope,p ueld 3Jiejiues due|[IdAING 3dJnog juaby SIIEYREYY nan

1ndl1and FINVS 3d IDNVITIIAYNS 340 4111SOdSIA NNQa 13 [201 LNVSIV4 SIDVNIW
* 1 3140531V N3 NOILISOdX3«Ad SNOILVNLIS NO SIDVNIW S37

SO1D XN311 13 1v11avH

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 47



uonesewIpP  UOII3JUISIP 3P uonesiew ap awalshs
ap awalshs no 19 UdNRAUR P un,p 13 auesbuyal
el ajuesbiyal inoj synpoid N0} aun,p HWIX0.d 96
[#6-26] nea,p aa11/24N €01
B S9.N3LIDUI JBISBI JUBAIOP 3ISNd np | uoidy
$9||9u0IH3| US SUONLIIUBDUOD [L6] €1¥/7002/9ddA/sHA [06] uonuagd 13 uonesiewl uonesiew| ap awalshs
: s9juenblya) 01ge SInoj 3||SLISIUIWIRU adue||IvAINs Dpsoubelp 9p awa1shs no un,p 18 ajuesgbuyalole
el : s2J1eIuaWR| B3 SIn3jen allendaD :9s0|[3uoib]  Suesabliys Ino| so||auo1bha] N0} aun,p SHWIX0.d %6
(sowwosuod0ine sanbiwiyd09b
sabexpo)s ‘sauiw saljewoue no sabeydols
el ASNd np §¢ uondy ‘sanjjod s|oS quold sHuaWife 's|os Iy 'SauL 3P JHWIX0Id 76
adeusw ap suolepueWIWOdd 9|PJUSWIAUUOIIAUD NO /19
auobale) 'syuswia|baua 39 s107] uonpe,p ueld 3Jieyiues due|[IdAINng 324nos by uonisodxa,p naiq
°**3a JLIWIXO0Ydd
[68] (SAuI)
100Z-000¢ saiejuswije
uou S350U00Z [88] (SAUI) OQ & salpejew (sa49pwew (S1wueiny  (suoey ‘sanbpsnow
Sop aulewop 3| suep SOp 9dUue||IdAINS 3P iisodsig smad)  ‘syjeydgdusohuiugw) ‘sanbp) usiiede 911031419}
el sajoud sap uoiuyag  a1101ebijqo uoneleIP e alpeeyy 1I0AI9SRY SNJIA ‘aL191deg '91095U]| np 3|quiasu3 €6
[£8] ®>uei4 ud 3|IN 39
SNJIA NP 3dUe||ldAINS (sina1elblw
[£8] 900T 1008 1| NP 877E-900C oU DG alloebi|qo uonesepap Xnessio)  (LNGH SnuIA '3|IN 18/n) 911031418}
el as/dNa/Ivoa/sona asenin sues alpee|y 1I0AI3SRY SNJIA ‘aL91deg usLede ‘9)03su| np 3|quiasu3 26
4SNd np € uondy
[09] anbpewp
uawagnelal [98] (SAuI) 21ues 19
np S1aja s3] Jns 3[ndIued audje,p pneyd 9110}1419}
el [UOIBU 3110}eAISS]Q [euoneu awalsAs ap anbep [0S ‘nea Uy np 9|quiasu3 16
9|[aPH1e all011113)
el (98] £661 tew € Np £19-/6 191330 AN 3In0S AN siuawauuofey Ay Nnp 9|quussug 06
ddeuaw ap suoljjepuewwodas 9]BJIUSWIBUUOIIAUD NO / 13
auobare) 'syuswia)bal 39 sio] uoie,p ueld dJ1elIues ddUR|[IdAINS 9dinos by InapaA  uonisodxa,p nary

TVNOILVN FHI0L1¥¥3 |

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 48 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



[88] (SAUI) 21103eb1|q0 UOHEIRPIP B
SaIpejew sap dUE|[IdAINS 3P jHsodsiq
aJ101eb1qo uonelep e alpefeyy

[88] (SAUI) 21101e61|0 UOHEIRPIP B
SaIpe[ew Sap dUE||IBAINS dp Hiisodsiq
21101e61|qo uoneIe|IP e lpeely

[88] (SAuI) aJ101e61|q0 UONEIEPIP B
salpejew Sap 3dUe||IBAINS 3p Jiysodsiq
21103e61|qo uoneIeIP B BpeR

(so|3ydoue)
JI0MIS9Y
(a3134u1

auuosiad)
DIINERCH

(3w34ul [ewjue)
1I0AI9SDY

suoljepueRIWO0d34
‘spuawa|bal 39 s107

9]EJUSWAUUOIIAUS NO | 13
uonde,p ueld alle}lues due||IdAING

32Inos

uauede ‘apasu]  aleb ‘wod ‘podosdy

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 49

aieb ‘yod ‘podosgy

aleb ‘yod ‘uodosgy

uonisodxa,p nan

SO1D XN311 13 1v11avH



[88] (SAuI)

(" 'seus 'sasou0o0z
‘sg|edin sanbibeiowsy
salA3ly 19 snydfy ‘sxsad

2J103eh1|qo uoneIeIIP e Salpejew (s991084U1 ‘sune| 131y ‘esjoyd
SOp 9dUue||IdAINS 3P iisodsig sauuosiad) ‘3wsipnjed ‘anbusp 911031419}
ql [86] nyiwe] ap anbibarens 30015  aui01ebijqo uonelePIP e 3lpeeln J0AIRSRY  ‘INGH) SPJIA ‘aL191oeg  USLIEdE ‘91035U| np s|quiasul GOl
[88] (SAuI) sa|edin sanbibelowsgy
aJ103eh1|qo uoiieIePIP e Salpejew salnaly 19 snydfy ‘sxsad
[£6] swodosge 13 SOp 9due||IdAINS 3P jisodsig (souodwi s1alqo ‘sune| I3y ‘esjoyd sopodwi 311031413}
ql spod xne saJlejues s3|Qiluo0)  2J103eH1|qo uoeIePIP B JIPejR\  ‘SuSWI|e) JIoARSRY  ‘anbusp) snuiA ‘auRldeg  S19[qo ‘siuswilly  npajquiasul  p0l
auolebijqo (***annop ‘elug) 9110}1419)
ql uoneledp e 3Ipele|N  (XNewiue) JIoARSY 'SUIYdLy) sauseled  nea ‘sjuswiije  npajquiasul €01
[96] saurequawije synpoid
SUIEIRD SUBP UOIIUAAISIUL,P XNESAIU
sap Hondud (Z00Z stew 6 np 3D0f)
700 Siew ¥ Np 33/10Z/Z00T U [96] 44D79@ senbufing uou
UOISSIWWIOY) | 9P UOIIBPUBWWOIRY sasselb saaiew sap 19 ae1ahan
[96] SaJ1EIUBWI|R SARIUSP SBUIELID aublio,p synpoud duej|idAINg (s2101yd dWH
Suep SaUIXOIp Ud Sajewlixew sinduadl !y sanbuhing sasseib saianew [Li7] eSSPY / SAU ‘(saurxolp) 4/addd) (xneraban
sap 00z 19|(inl sindap ‘ax1} Sipow  S3p 13 SHe| 3P ‘Spneo sap ‘suossiod aleuoiieu a1gnbu3 — sauixolp (sIna1esaupul S3|qejnwneolq 19 Xnewiue) 2110}1113]
ql L002Z/99% oU (3D) uawa|haYy 3 S3p ‘SOPUBIA Sap ddUe||IdAINS s3] Jed uoneubaidwi,p apn13  uop) uonsnquiod sjuaby sjuswily  hpajqwasul  z0l
3SNd np g uondy
[09] @nbirewi> Juswayneydss np 911031419}
ql S1949 S9] NS |eUOIIEU D1101BAIDSGQ pioi} ap anbep [0S ‘nea lly  npajquiasul Lol
‘6] seua|e,p
Sawy)sAs sap ae|d ua asiw -
‘9duabun,p sue|d sap uopnesijeal -
‘313]e 19 aAnuaAId uopewloul -
[6] uonew.oyul,p subedwes - I |PUNWWOD NEAAIU NY
's9ss9)q sap sws Jed *SaJIe}|IW S3210) SAP
yievod abesgdas ap awalsAs - uonysinbas ap aujiqissod -
'Saydue|eAe sap [a1Ie 'sjaInieu (s3u04)
JUSWIBYDUIIIP 9P awalshs - sanbsi 319 subejuow us NS JUaWIASSI|B
[s6] @1s1d-sioy np anbiyeud ej ap  ‘suonels sa| suep ab1au e| ap 1e13,| UOISSIWILIOD BUN,P 3JUB)SIXD - Juonesljigelssp  asnaubejuow
ql uoIPIpIaIULP XNe103234id Sy 9p 19 sanbsu sap uoneuwuoyu) - :|eUOIIRU NEBAIU NY ablaN :3ypuejeny auoz 00l
ddeusaw ap suoljepuewwodad 9]EIUSWIAUUOIIAUD NO / 3D uonyisodxa,p
auobare) ‘syuswia|hal 39 sioq uoipe,p ueld alieylues Idue|jIdAING 9%Inos by Inapap nar

TVNOILVN FHI0LI¥™3 |

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE

p- 50 / Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique



PNSE : PLAN NATIONAL SANTE ENVIRONNEMENT

Action 1 — Réduire de 50 % I'incidence de la légionellose a I'horizon 2008 : actions de prévention et de communication

Action 3 — Maitriser les risques sanitaires liés aux températures extrémes

Action 4 — Réduire les émissions de particules diesel par les sources mobiles

Action 5 — Promouvoir les modes de déplacement alternatifs

Action 6 — Mieux prendre en compte I'impact sur la santé dans les projets de création d'infrastructures de transport

Action 7 — Réduire les émissions aériennes de substances toxiques d'origine industrielle

Action 8 — Réduire les émissions de NOx des installations industrielles

Action 9 — Réduire les émissions polluantes du secteur résidentiel tertiaire

Action 10 — Améliorer la qualité de I'eau potable en préservant les captages d'eau potable des pollutions ponctuelles et diffuses
Action 11 — Limiter les pollutions des eaux et des sols dues aux pesticides et a certaines substances potentiellement dangereuses
Action 12 — Prévenir et réduire les risques spécifiques d'exposition au mercure en Guyane

Action 14 — Mieux connaitre les déterminants de la qualité de I'air intérieur et renforcer la réglementation

Action 15 — Mettre en place un étiquetage des caractéristiques sanitaires et environnementales des matériaux de construction
Action 17 — Réduire I'exposition au radon dans les batiments a usage d'habitation et mieux évaluer le risque

Action 18 — Limiter I'exposition de la population aux fibres minérales artificielles

Action 19 — Protéger la santé des populations vivant en habitat insalubre

Action 20 — Renforcer les capacités d'évaluation des risques sanitaires des substances chimiques dangereuses

Action 22 — Renforcer la surveillance du marché notamment par la réalisation de campagnes ciblées de contréle

Action 25 — Améliorer la prévention du saturnisme infantile, le dépistage et la prise en charge des enfants intoxiqués

Action 27 — Améliorer |'information sur la prévention de I'asthme et des allergies

Action 36 — Organiser |'exploitation des données existantes pour estimer |'exposition des populations aux pesticides

INSTITUT DE VEILLE SANITAIRE — Recensement et identification des menaces environnementales pour la santé publique / p- 51



Santé environnement

Recensement et identification des menaces environnementales
pour la santé publique

Dans un contexte post-canicule, le Département santé environnement a engagé une veille prospective des menaces
environnementales pour la santé publique dans un but d'anticipation. Sous la responsabilité d'un comité scientifique
de pilotage présidé par I'InVS et associant des partenaires institutionnels et privés, I'étude confiée a la société HPC
Envirotec a eu pour objectif d'identifier et de catégoriser des menaces environnementales dans une perspective
stratégique de réflexion sur la mise en place de dispositifs de surveillance appropriés. Elle a également permis de
développer une méthode évolutive capable d'intégrer la catégorisation des menaces dés leur identification.

A partir d'une recherche bibliographique la plus compléte possible, le travail a d'abord consisté & définir une
menace environnementale en tant que situation d'exposition puis a décrire chacune de ces menaces en fonction
d'un lieu, d'un vecteur, d'un agent et d'une source. La catégorisation des menaces s'est appuyée sur des criteres
permettant d'apprécier I'importance en santé publique. Il en ressort trois catégories allant de celles faisant déja
I'objet d'un dispositif de surveillance sanitaire a celles qui ne sont pour le moment pas prises en charge par les
pouvoirs publics.

La diversité des menaces identifiées est grande; I'air et I'habitat sont le vecteur et le lieu les plus souvent cités. Reste
aujourd’hui a engager une étape de hiérarchisation des menaces au sein de chacune des catégories et a rassembler
les expériences des dispositifs mis en place ou en cours de structuration au niveau international.

Inventory and identification of environmental threats to public health

In a post-heat wave context, the health environment department started a wakefulness of the environmental
threats for the public health in a purpose of anticipation. Under the responsibility of a scientific committee
chaired by the InVS and associating institutional and private partners, the study confided to HPC Envirotec
had for objective to identify and to categorize environmental threats in a strategic perspective of reflection on
the implementation of appropriate survey devices. She also allowed developing an evolutionary method able to
integrate the categorization of a new threat.

From a bibliographical research the most possible complete, first the work defined an environmental threat as
an exposure situation and then to describe each of these threats according to a place, a vector, an agent and a
source. The categorization of the threats leaned on criteria allowing appreciating the importance in public health.
It emerges three categories from those making already the object of a device of health surveillance to those who
were not for the moment coverage by the governmental authorities.

The variety of the identified threats is large; air and house are the vector and the place the most often quoted.
A stage of hierarchical organization of the threats within each of the categories remains today to engage and
to collect the experiences of the set up devices or in course of elaboration at an international level.
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